




  
 
 
 
 
 
 

รายงาน 
 

ของ 
 

คณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณา 
ร่างพระราชบญัญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 

อำนาจหน้าทีร่ะหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
 

สภาผู้แทนราษฎร 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

สำนักกรรมาธิการ ๒ 
สำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 







รายงานคณะกรรมาธิการวิสามัญ 
-------------------------- 

 
 ตามทีใ่นคราวประชุมสภาผู้แทนราษฎร ชุดที่ ๒๕ ปีที่ ๒ ครั้งที ่๑๖ (สมัยสามัญประจำปีครั้งที่หนึ่ง) 
วันพุธที่ ๒๙ กรกฎาคม ๒๕๖๓ ที่ประชุมได้พิจารณาและลงมติรับหลักการแห่งร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการ
วินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... (คณะรัฐมนตรี เป็นผู้เสนอ) และตั้งกรรมาธิการวิสามัญ
ขึ้นคณะหนึ่งเพื่อพิจารณา กำหนดการแปรญัตติภายใน ๗ วัน นั้น 

 บัดนี้ คณะกรรมาธิการวิสามัญได้ดำเนินการแล้ว ปรากฏผลดังนี้ 

 ๑. คณะกรรมาธิการวิสามัญได้มีมติเลือกตั้ง 
  (๑) นายสุทัศน์  เงินหมื่น เป็นประธานคณะกรรมาธิการ 
  (๒) นายจำนงค์  ไชยมงคล เป็นรองประธานคณะกรรมาธิการ คนที่หนึ่ง  
  (๓) นายศุภชัย  ใจสมุทร เป็นรองประธานคณะกรรมาธิการ คนที่สอง 
  (๔) นายสุรทิน  พิจารณ์ เป็นรองประธานคณะกรรมาธิการ คนที่สาม 
  (๕) นายวิรัตน์  วิริยะพงษ์ เป็นรองประธานคณะกรรมาธิการ คนที่สี่ 
  (๖) นางสาวกวินนาถ  ตาคีย์ เป็นรองประธานคณะกรรมาธิการ คนที่ห้า 
  (๗) นายพรภัทร  ตันติกุลานันท์ เป็นรองประธานคณะกรรมาธิการ คนที่หก 
  (๘) นางสาวสมลักษณ์  จัดกระบวนพล เป็นที่ปรึกษาคณะกรรมาธิการ 
  (๙) นายอิสสระ  สมชัย เป็นที่ปรึกษาคณะกรรมาธิการ 
 (๑๐) นายประสาท  พงษ์สุวรรณ์ เป็นที่ปรึกษาคณะกรรมาธิการ 
 (๑๑) นายสุรสิทธิ์  นิธิวุฒิวรรักษ์ เป็นที่ปรึกษาคณะกรรมาธิการ 
 (๑๒) นายณัฐวุฒิ  บัวประทุม เป็นที่ปรึกษาคณะกรรมาธิการ 
 (๑๓) นายมารุต  มัสยวาณิช เป็นโฆษกคณะกรรมาธิการ 
 (๑๔) นายรังสิกร  ทิมาตฤกะ เป็นผู้ช่วยโฆษกคณะกรรมาธิการ 
 (๑๕) นายธีระทัศน์  เตียวเจริญโสภา เป็นผู้ช่วยโฆษกคณะกรรมาธิการ 
 (๑๖) นายทศพล  เพ็งส้ม เป็นเลขานุการคณะกรรมาธิการ 
 
 ๒. คณะกรรมาธิการวิสามัญได้มีมติตั้ง นายดนุพล  นันตาแสง นิติกรชำนาญการ กลุ่มงาน
คณะกรรมาธิการกิจการศาล องค์กรอิสระ องค์กรอัยการ รัฐวิสาหกิจ องค์การมหาชน และกองทุน  
สำนักกรรมาธิการ ๒ สำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร เป็นผู้ช่วยเลขานุการประจำคณะกรรมาธิการ 
ตามข้อบังคับการประชุมสภาผู้แทนราษฎร พ.ศ. ๒๕๖๒ ข้อ ๙๓ วรรคสี่ 
 
 ๓. ผู้เข้าร่วมประชุม คือ 
  - สำนักงานศาลปกครอง 
   (๑) นายไชยเดช  ตันติเวสส  ตุลาการศาลปกครองสูงสุด 
   (๒) นายเจตน์  สถาวรศีลพร  ผู้อำนวยการสำนักกฎหมาย 



(๒) 
 

 ๔. ผู้ซ่ึงคณะกรรมาธิการวิสามัญได้เชิญมาชี้แจงแสดงความคิดเห็น คือ 

  ๔.๑ สำนักงานศาลยุติธรรม 
   - นางธนิศรา  สิงหาจุลเกตุ ผู้พิพากษาศาลชั้นต้นประจำกองผู้ช่วย 
    ผู้พิพากษาศาลฎีกา 

  ๔.๒ สำนักงานศาลปกครอง 
   (๑) นายอติโชค  ผลดี เลขาธิการสำนักงานศาลปกครอง 
   (๒) นายภานุวัตข์  ทองชาติ พนักงานคดีปกครองชำนาญการพิเศษ 
    รักษาการในตำแหน่งผู้อำนวยการ 
    กลุ่มนิติการ สำนักกฎหมาย 
   (๓) นางสาวอารีรัตน์  จั่วจันทึก พนักงานคดีปกครองปฏิบัติการ 
    กลุ่มนิติการ สำนักกฎหมาย 

  ๔.๓ สำนักตุลาการทหาร 
   - พลตรี โฆษนันทน์  สุทัศน์ ณ อยุธยา รองหัวหน้าสำนักตุลาการทหาร 

  ๔.๔ สำนักงบประมาณ 
   (๑) นางทิวดี  เข็มราช นักวิเคราะห์งบประมาณชำนาญการพิเศษ 
   (๒) นางปฐมา  สุจิกุล เรืองศรี รักษาการนิติกรชำนาญการพิเศษ 
   (๓) นางสาวณภัฌ  ยศสมบัติ นิติกรปฏิบัติการ 
 
 ๕. ร่างพระราชบัญญัติฉบับนี้ มีผู้เสนอคำแปรญัตติ จำนวน ๑ คน คือ 
  - นายขจิตร  ชัยนิคม 
 
 ๖. ผลการดำเนินการตามมาตรา ๗๗ ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย 
  คณะกรรมาธิการวิสามัญได้นำผลการรับฟังความคิดเห็นและการวิเคราะห์ผลกระทบที่อาจ
เกิดขึ้นจากร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. ....   
ซึ่งคณะรัฐมนตรีได้ส่งให้สภาผู้แทนราษฎร ตามหนังสือ ที่ นร ๐๕๐๓/๒๑๒๒๒ ลงวันที่ ๑๔ กรกฎาคม ๒๕๖๓ 
เรื่อง ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... มาใช้ประกอบ 
การพิจารณาของคณะกรรมาธิการวิสามัญครบถ้วนตามบทบัญญัติรัฐธรรมนูญแล้ว 
 
 ๗. ผลการพิจารณา 
  
  ชื่อร่างพระราชบัญญัติ ไม่มีการแก้ไข 
 
  คำปรารภ ไม่มีการแก้ไข 
 



(๓) 
 

  มาตรา  ๑ ไม่มีการแก้ไข 
 
  มาตรา  ๒ ไม่มีการแก้ไข 

  มีกรรมาธิการขอสงวนความเห็น 

  นายวิรัช  พันธุมะผล นายจำนงค์  ไชยมงคล และนายอารีเพ็ญ  อุตรสินธุ์ (กรรมาธิการ) ขอสงวน
ความเห็น โดยขอให้แก้ไขเพ่ิมเติมความในมาตรา ๒ เป็นดังนี้ 
  “มาตรา ๒  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับตั้งแต่เมื่อพ้นกำหนดเก้าสิบวันถัดจากนับแต่ 
วันประกาศในราชกิจจานุเบกษาเป็นต้นไป” 
   
  มาตรา  ๓  แก้ไขมาตรา ๑๐ วรรคหนึ่ง ไม่มีการแก้ไข 

  มีกรรมาธิการขอสงวนความเห็นและมีผู้แปรญัตติขอสงวนคำแปรญัตติ 

  นายวิรัช  พันธุมะผล (กรรมาธิการ) ขอสงวนความเห็น โดยขอให้แก้ไขความในวรรคหนึ่งของ
มาตรา ๑๐ เป็นดังนี้ 
  “มาตรา ๑๐ ในกรณีที่มีการฟ้องคดีต่อศาลใด ถ้าคู่ความฝ่ายที่ถูกฟ้องเห็นว่า 
คดีดังกล่าวอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง ให้ยื่นคำร้องต่อศาลที่รับฟ้องก่อนวันสืบพยาน 
สำหรับศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร หรือภายในกำหนดระยะเวลายื่นคำให้การหรือก่อนพ้นระยะเวลา 
ที่ศาลอนุญาตให้ยื่นคำให้การเป็นอย่างช้าสำหรับศาลปกครองหรือศาลอ่ืน ในการนี้ ศาลที่รับฟ้อง 
อาจรอการพิจารณาไว้ชั่วคราวก็ได้ และให้จัดทำความเห็นส่งไปให้ศาลที่คู่ความร้องว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจโดยเร็ว ในกรณีเช่นว่านี้ให้ศาลที่เกี่ยวข้องดำเนินการ ดังต่อไปนี้ 
 (๑) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของศาลตน 
และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาลที่ส่งความเห็น 
เพ่ือมีคำสั่งให้ดำเนินกระบวนพิจารณาคดีในศาลเดิมนั้นต่อไป 
 (๒) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง 
ที่คู่ความอ้าง และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาล 
ที่ส่งความเห็นเพ่ือมีคำสั่งให้โอนคดีไปยังศาลนั้น หรือสั่งจำหน่ายคดีเพ่ือให้คู่ความไปฟ้องศาล 
ที่มีเขตอำนาจ  ทั้งนี้ ตามที่ศาลเห็นสมควรโดยคำนึงถึงประโยชน์แห่งความยุติธรรม 
 (๓) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นและศาลที่รับความเห็นมีความเห็นแตกต่างกันในเรื่อง 
เขตอำนาจศาลในคดีนั้น ให้ศาลที่ส่งความเห็นส่งเรื่องไปให้คณะกรรมการพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาด 
ให้เสร็จภายในสามสิบวันนับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติรับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น ให้คณะกรรมการ 
ลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ไม่เกินสามสิบวัน โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 

  นายจำนงค์  ไชยมงคล (กรรมาธิการ) ขอสงวนความเห็น โดยขอให้แก้ไขเพ่ิมเติมความในวรรคหนึ่ง
ของมาตรา ๑๐ เป็นดังนี้ 
  “มาตรา ๑๐ ในกรณีที่มีการฟ้องคดีต่อศาลใด ถ้าคู่ความฝ่ายที่ถูกฟ้องเห็นว่า 
คดีดังกล่าวอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง ให้ยื่นคำร้องต่อศาลที่รับฟ้องก่อนวันสืบพยาน 



(๔) 
 

สำหรับศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร หรือภายในกำหนดระยะเวลายื่นคำให้การหรือก่อนพ้นระยะเวลา 
ที่ศาลอนุญาตให้ยื่นคำให้การเป็นอย่างช้าสำหรับศาลปกครองหรือศาลอ่ืน ในการนี้ ให้ศาลที่รับฟ้อง 
อาจรอการพิจารณาไว้ชั่วคราวก็ได้ และให้จัดทำความเห็นส่งไปให้ศาลที่คู่ความร้องว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจโดยเร็ว ในกรณีเช่นว่านี้ให้ศาลที่เกี่ยวข้องดำเนินการ ดังต่อไปนี้ 
  (๑) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของศาลตน 
และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาลที่ส่งความเห็น 
เพ่ือมีคำสั่งให้ดำเนินกระบวนพิจารณาคดีในศาลเดิมนั้นต่อไป 
  (๒) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง 
ที่คู่ความอ้าง และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาล 
ทีส่่งความเห็นเพ่ือมีคำสั่งให้โอนคดีไปยังศาลนั้น หรือสั่งจำหน่ายคดีเพ่ือให้คู่ความไปฟ้องศาล 
ที่มีเขตอำนาจ  ทั้งนี้ ตามที่ศาลเห็นสมควรโดยคำนึงถึงประโยชน์แห่งความยุติธรรมและคำแถลงของคู่ความ 
  (๓) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นและศาลที่รับความเห็นมีความเห็นแตกต่างกันในเรื่อง 
เขตอำนาจศาลในคดีนั้น ให้ศาลที่ส่งความเห็นส่งเรื่องไปให้คณะกรรมการพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาด 
ให้เสร็จภายในสามสิบวันนับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติไดร้ับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น ให้คณะกรรมการ 
ลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ไม่เกินสามสิบวัน โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 

  นายขจิตร  ชัยนิคม ขอแปรญัตติแก้ไขความในวรรคหนึ่งของมาตรา ๑๐ เป็นดังนี้ 
  “มาตรา ๑๐ ในกรณีที่มีการฟ้องคดีต่อศาลใด ถ้าคู่ความฝ่ายที่ถูกฟ้องเห็นว่า 
คดีดังกล่าวอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง ให้ยื่นคำร้องต่อศาลที่รับฟ้องก่อนวันสืบพยาน 
สำหรับศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร หรือภายในกำหนดระยะเวลายื่นคำให้การหรือก่อนพ้นระยะเวลา 
ที่ศาลอนุญาตให้ยื่นคำให้การเป็นอย่างช้าสำหรับศาลปกครองหรือศาลอ่ืน ในการนี้ ศาลที่รับฟ้อง 
อาจรอการพิจารณาไว้ชั่วคราวก็ได้ และให้จัดทำความเห็นส่งไปให้ศาลที่คู่ความร้องว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจโดยเร็ว ในกรณีเช่นว่านี้ให้ศาลที่เกี่ยวข้องดำเนินการ ดังต่อไปนี้ 
 (๑) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของศาลตน 
และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาลที่ส่งความเห็น 
เพ่ือมีคำสั่งให้ดำเนินกระบวนพิจารณาคดีในศาลเดิมนั้นต่อไป 
 (๒) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง 
ที่คู่ความอ้าง และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาล 
ที่ส่งความเห็นเพ่ือมีคำสั่งให้โอนคดีไปยังศาลนั้น หรือสั่งจำหน่ายคดีเพ่ือให้คู่ความไปฟ้องศาล 
ที่มีเขตอำนาจ  ทั้งนี้ ตามที่ศาลเห็นสมควรโดยคำนึงถึงประโยชน์แห่งความยุติธรรม 
 (๓) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นและศาลที่รับความเห็นมีความเห็นแตกต่างกันในเรื่อง 
เขตอำนาจศาลในคดีนั้น ให้ศาลที่ส่งความเห็นส่งเรื่องไปให้คณะกรรมการพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาด 
ให้เสร็จภายในสามสิบวันนับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติรับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น ให้คณะกรรมการ 
ลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ไม่เกินสามสิบวัน โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 
  คณะกรรมาธิการไม่เห็นด้วย ผู้แปรญัตติขอสงวน 
 



(๕) 
 

  มาตรา  ๔  แก้ไขมาตรา ๑๔ วรรคสาม ไม่มีการแก้ไข 

  มีผู้แปรญัตติขอสงวนคำแปรญัตติ 

  นายขจิตร  ชัยนิคม ขอแปรญัตติแก้ไขเพ่ิมเติมความในวรรคสามของมาตรา ๑๔ เป็นดังนี้ 
  “ในการพิจารณาคำร้องตามวรรคหนึ่ง ให้คณะกรรมการพิจารณาให้เสร็จภายใน 
หกสิบสามสิบวันนับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติรับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น ให้คณะกรรมการลงมติให้ขยาย 
เวลาออกไปได้ไม่เกินสองครั้ง ครั้งละไม่เกินสามสิบวันนับแต่วันที่ครบกำหนดเวลาดังกล่าว 
โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 
  คณะกรรมาธิการไม่เห็นด้วย ผู้แปรญัตติขอสงวน 
  
  มาตรา  ๕  เพ่ิมวรรคสองของมาตรา ๑๘ มีการแก้ไข 

  มีกรรมาธิการขอสงวนความเห็น 

  นายสุรสิทธิ์  นิธิวุฒิวรรักษ์ นายจำนงค์  ไชยมงคล นายพรภัทร  ตันติกุลานันท์ นางสาวสมลักษณ์  
จัดกระบวนพล นายทศพล  เพ็งส้ม นางสาววรมน  รามางกูร และนางสาวเรวดี  ขวัญทองยิ้ม (กรรมาธิการ) 
ขอสงวนความเห็น โดยขอให้คงไว้ตามร่างเดิม 
 
  มาตรา  ๖  แก้ไขมาตรา ๑๙ ไม่มีการแก้ไข 
 
  มาตรา  ๗ มีการแก้ไข 

  มีกรรมาธิการขอสงวนความเห็น 

  นายสุรสิทธิ์  นิธิวุฒิวรรักษ์ และนางสาวเรวดี  ขวัญทองยิ้ม (กรรมาธิการ) ขอสงวนความเห็น 
โดยขอให้คงไว้ตามร่างเดิม 

  นายณัฐวุฒิ  บัวประทุม (กรรมาธิการ) ขอสงวนความเห็น โดยขอให้แก้ไขเพ่ิมเติมความในมาตรา ๗ 
เป็นดังนี้ 
  “มาตรา  ๗  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับกับบรรดาคดีที่ได้ยื่นคำร้องไว้แล้วก่อนวันที่
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ เว้นแต่คดีของศาลปกครองหรือศาลอ่ืนที่ได้ยื่นคำฟ้องไว้ก่อนวันที่ 
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ แต่ยังไม่ได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพ่ือโต้แย้งเขตอำนาจศาลตามกฎหมายที่ใช้ 
บังคับอยู่ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ ให้ยื่นคำร้องภายในกำหนดระยะเวลาหนึ่งร้อยยี่สิบวัน 
นับแต่วันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ 
  คดีของศาลปกครองหรือศาลอ่ืนที่ได้ยื่นคำฟ้องไว้ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ  
แต่ยังไม่ได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพ่ือโต้แย้งเขตอำนาจศาลตามกฎหมายที่ใช้บังคับอยู่ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ 
ใช้บังคับ ให้ยื่นคำร้องภายในกำหนดระยะเวลาเก้าสิบวันนับแต่วันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ” 
 
  มาตรา  ๘ ไม่มีการแก้ไข 





บันทึกหลักการและเหตุผล 
ประกอบร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) 

พ.ศ. .… 
   

 
หลักการ 

 
 แก้ไขเพ่ิมเติมพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล 
พ.ศ. ๒๕๔๒ ดังต่อไปนี้ 
 (๑) แก้ไขเพ่ิมเติมกรอบระยะเวลาของกระบวนการโต้แย้งเขตอำนาจศาล 
สำหรับการฟ้องคดีต่อศาลปกครองหรือศาลอ่ืนที่ไม่ใช่ศาลยุติธรรมและศาลทหาร และในระหว่างเข้าสู่ 
กระบวนการวินิจฉัยชี้ขาดเขตอำนาจศาล ให้ศาลที่รับฟ้องมีดุลพินิจในการพิจารณาคดีต่อไปได้ 
(แก้ไขเพ่ิมเติมมาตรา ๑๐ วรรคหนึ่ง) 
 (๒) แก้ไขเพ่ิมเติมระยะเวลาการพิจารณาคำร้องขอให้คณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาลพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาด กรณีคำพิพากษาหรือคำสั่งที่ถึงที่สุดระหว่างศาล 
ขัดแย้งกัน (แก้ไขเพ่ิมเติมมาตรา ๑๔ วรรคสาม) 
 (๓) กำหนดให้มีผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ 
ระหว่างศาล เพ่ือทำหน้าที่ช่วยเหลืองานของเลขานุการคณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ 
ระหว่างศาล ในการปฏิบัติหน้าที่ตามที่คณะกรรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาลกำหนด 
(เพ่ิมมาตรา ๑๘ วรรคสอง) 
 (๔) แก้ไขเพ่ิมเติมให้ผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ 
ระหว่างศาลได้รับประโยชน์ตอบแทนตามท่ีกำหนดในพระราชกฤษฎีกา (แก้ไขเพ่ิมเติมมาตรา ๑๙) 
 

เหตุผล 
 

 โดยที่พระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
บังคับใช้มาเป็นเวลานาน บทบัญญัติบางมาตรามีข้อขัดข้องในการบังคับใช้หรือในทางปฏิบัติ 
สมควรแก้ไขเพ่ิมเติมกรอบระยะเวลาของกระบวนการโต้แย้งเขตอำนาจศาลสำหรับการฟ้องคดีต่อ 
ศาลปกครองหรือศาลอ่ืนที่ไม่ใช่ศาลยุติธรรมและศาลทหาร และในระหว่างเข้าสู่กระบวนการวินิจฉัย 
ชี้ขาดเขตอำนาจศาล ให้ศาลที่รับฟ้องมีดุลพินิจในการพิจารณาคดีต่อไปได้ แก้ไขเพ่ิมเติมระยะเวลา 
การพิจารณาคำร้องขอให้คณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาลพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาด 
กรณีคำพิพากษาหรือคำสั่งที่ถึงที่สุดระหว่างศาลขัดแย้งกัน รวมทั้งกำหนดให้มีผู้ช่วยเลขานุการ 
คณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาลเพ่ือทำหน้าที่ช่วยเหลืองานของเลขานุการ 
คณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล ในการปฏิบัติหน้าที่ตามที่คณะกรรมการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาลกำหนด และให้ผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจ 
หน้าที่ระหว่างศาลได้รับประโยชน์ตอบแทนตามที่กำหนดในพระราชกฤษฎีกา จึงจำเป็นต้องตรา 
พระราชบัญญัตินี้ 
 



ร่าง 
พระราชบัญญัติ 

ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) 
พ.ศ. .… 

  
 

.......................................... 

.......................................... 

.......................................... 
 

 ............................................................................................................................. .............
.............................................. 
 
 โดยที่เป็นการสมควรแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมายว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ 
ระหว่างศาล 
 
 ..........................................................................................................................................
.............................................. 
 
 มาตรา ๑  พระราชบัญญัตินี้เรียกว่า “พระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .…” 
 
 มาตรา ๒  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับตั้งแต่วันถัดจากวันประกาศ 
ในราชกิจจานุเบกษาเป็นต้นไป 
 
 มาตรา ๓  ให้ยกเลิกความในวรรคหนึ่งของมาตรา ๑๐ แห่งพระราชบัญญัติ 
ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ และให้ใช้ความต่อไปนี้แทน 
 “มาตรา ๑๐ ในกรณีที่มีการฟ้องคดีต่อศาลใด ถ้าคู่ความฝ่ายที่ถูกฟ้องเห็นว่า 
คดีดังกล่าวอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง ให้ยื่นคำร้องต่อศาลที่รับฟ้องก่อนวันสืบพยาน 
สำหรับศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร หรือภายในกำหนดระยะเวลายื่นคำให้การหรือก่อนพ้นระยะเวลา 
ที่ศาลอนุญาตให้ยื่นคำให้การเป็นอย่างช้าสำหรับศาลปกครองหรือศาลอ่ืน ในการนี้ ศาลที่รับฟ้อง 
อาจรอการพิจารณาไว้ชั่วคราวก็ได้ และให้จัดทำความเห็นส่งไปให้ศาลที่คู่ความร้องว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจโดยเร็ว ในกรณีเช่นว่านี้ให้ศาลที่เกี่ยวข้องดำเนินการ ดังต่อไปนี้ 
 (๑) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของศาลตน 
และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาลที่ส่งความเห็น 
เพ่ือมีคำสั่งให้ดำเนินกระบวนพิจารณาคดีในศาลเดิมนั้นต่อไป 
 
 



๒ 
 

 (๒) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้นอยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง 
ที่คู่ความอ้าง และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยังศาล 
ที่ส่งความเห็นเพ่ือมีคำสั่งให้โอนคดีไปยังศาลนั้น หรือสั่งจำหน่ายคดีเพ่ือให้คู่ความไปฟ้องศาล 
ที่มีเขตอำนาจ  ทั้งนี้ ตามที่ศาลเห็นสมควรโดยคำนึงถึงประโยชน์แห่งความยุติธรรม 
 (๓) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นและศาลที่รับความเห็นมีความเห็นแตกต่างกันในเรื่อง 
เขตอำนาจศาลในคดีนั้น ให้ศาลที่ส่งความเห็นส่งเรื่องไปให้คณะกรรมการพิจารณาวินิจฉัยชี้ขาด 
ให้เสร็จภายในสามสิบวันนับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติรับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น ให้คณะกรรมการ 
ลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ไม่เกินสามสิบวัน โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 
 
 มาตรา ๔  ให้ยกเลิกความในวรรคสามของมาตรา ๑๔ แห่งพระราชบัญญัติ 
ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ และให้ใช้ความต่อไปนี้แทน 
 “ในการพิจารณาคำร้องตามวรรคหนึ่ง ให้คณะกรรมการพิจารณาให้เสร็จภายใน 
หกสิบวันนับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติรับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น ให้คณะกรรมการลงมติให้ขยาย 
เวลาออกไปได้ไม่เกินสองครั้ง ครั้งละไม่เกินสามสิบวันนับแต่วันที่ครบกำหนดเวลาดังกล่าว 
โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 
 
 มาตรา ๕  ให้เพิ่มความต่อไปนี้เป็นวรรคสองของมาตรา ๑๘ แห่งพระราชบัญญัติ 
ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
 “เพ่ือประโยชน์ในการปฏิบัติงานของเลขานุการคณะกรรมการ ให้ประธานกรรมการ 
แต่งตั้งข้าราชการตุลาการศาลยุติธรรมตามกฎหมายว่าด้วยระเบียบข้าราชการฝ่ายตุลาการ 
ศาลยุติธรรมจำนวนสองคน และข้าราชการตุลาการศาลปกครองตามกฎหมายว่าด้วยการจัดตั้งศาลปกครอง
และวิธีพิจารณาคดีปกครองซึ่งประธานศาลปกครองสูงสุดเสนอชื่อจำนวนหนึ่งคน เป็นผู้ช่วยเลขานุการ
คณะกรรมการ” 
 
 มาตรา ๖  ให้ยกเลิกความในมาตรา ๑๙ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ และให้ใช้ความต่อไปนี้แทน 
 “มาตรา ๑๙ ให้คณะกรรมการ เลขานุการคณะกรรมการ และผู้ช่วยเลขานุการ 
คณะกรรมการได้รับประโยชน์ตอบแทนตามท่ีกำหนดในพระราชกฤษฎีกา” 
 
 มาตรา ๗  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับกับบรรดาคดีท่ีได้ยื่นคำร้องไว้แล้วก่อนวันที่ 
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ เว้นแต่คดีของศาลปกครองหรือศาลอ่ืนที่ได้ยื่นคำฟ้องไว้ก่อนวันที่ 
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ แต่ยังไม่ได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพ่ือโต้แย้งเขตอำนาจศาลตามกฎหมายที่ใช้ 
บังคับอยู่ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ ให้ยื่นคำร้องภายในกำหนดระยะเวลาหนึ่งร้อยยี่สิบวัน 
นับแต่วันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ 
 คดีของศาลปกครองหรือศาลอ่ืนที่ได้ยื่นคำฟ้องไว้ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ 
แต่ยังไม่ได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพ่ือโต้แย้งเขตอำนาจศาลตามกฎหมายที่ใช้บังคับอยู่ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้
ใช้บังคับ ให้ยื่นคำร้องภายในกำหนดระยะเวลาก่อนวันนั่งพิจารณาคดีครั้งแรก แต่ไม่เกินหนึ่งร้อยยี่สิบวัน 
นับแต่วันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ 
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 มาตรา ๘  ให้ประธานศาลฎีกา ประธานศาลปกครองสูงสุด และรัฐมนตรีว่าการ 
กระทรวงกลาโหมรักษาการตามพระราชบัญญัตินี้ 
 
 
ผู้รับสนองพระบรมราชโองการ 
 
 
  ....................................... 
        นายกรัฐมนตรี 



 
 

 
 

 
 

ตารางเปรียบเทียบ 
ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. ....  

ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลักการ 
กับร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
พร้อมหมายเหตุ 

 
 

ฝ่ายเลขานุการคณะกรรมาธิการวิสามัญพิจารณา 
ร่างพระราชบัญญัติว่าดว้ยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

สำนักกรรมาธิการ ๒ 
สำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร 

 



 

ตารางเปรียบเทียบร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. ....  
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ กบัร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. ....  

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว พร้อมหมายเหตุ 
 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
หมายเหต ุ

ร่างพระราชบัญญัติ 
ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล 

(ฉบับที่ ..) พ.ศ. .… 

ร่างพระราชบัญญัติ 
ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล 

(ฉบับที่ ..) พ.ศ. .… 
หลักการเดิม 

 โดยที่เป็นการสมควรแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมาย 
ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล 

 โดยที่เป็นการสมควรแก้ไขเพ่ิมเติมกฎหมาย 
ว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล 

หลักการเดิม 

 มาตรา ๑  พระราชบัญญัตินี้เรียกว่า  
“พระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ 
ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .…” 

 มาตรา ๑  พระราชบัญญัตินี้เรียกว่า  
“พระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ 
ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .…” 

หลักการเดิม 

 มาตรา ๒  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับตั้งแต่ 
วันถัดจากวันประกาศในราชกิจจานุเบกษาเป็นต้นไป 

 มาตรา ๒  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับตั้งแต่ 
วันถัดจากวันประกาศในราชกิจจานุเบกษาเป็นต้นไป 

หลักการเดิม 
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ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
หมายเหต ุ

 มาตรา ๓  ให้ยกเลิกความในวรรคหนึ่ง 
ของมาตรา ๑๐ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
และให้ใช้ความต่อไปนี้แทน 
 “มาตรา ๑๐ ในกรณีที่มีการฟ้องคดีต่อศาลใด 
ถ้าคู่ความฝ่ายที่ถูกฟ้องเห็นว่าคดีดังกล่าวอยู่ใน 
เขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง ให้ย่ืนคำร้องต่อศาลที่รับฟ้อง
ก่อนวันสืบพยานสำหรับศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร 
หรือภายในกำหนดระยะเวลายื่นคำให้การหรือก่อนพ้น 
ระยะเวลาที่ศาลอนุญาตให้ยื่นคำให้การเป็นอย่างช้า 
สำหรับศาลปกครองหรือศาลอื่น  ในการนี้ ศาลที่รับฟ้อง 
อาจรอการพิจารณาไว้ชั่วคราวก็ได้ และให้จัดทำ 
ความเห็นส่งไปให้ศาลที่คู่ความร้องว่าคดีนั้นอยู่ในเขต 
อำนาจโดยเร็ว ในกรณีเช่นว่านี้ให้ศาลที่เกี่ยวข้อง 
ดำเนินการ ดังต่อไปนี้ 
 (๑) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจของศาลตน และศาลที่รับความเห็น 
มีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยัง 

 มาตรา ๓  ให้ยกเลิกความในวรรคหนึ่ง 
ของมาตรา ๑๐ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
และให้ใช้ความต่อไปนี้แทน 
 “มาตรา ๑๐ ในกรณีที่มีการฟ้องคดีต่อศาลใด 
ถ้าคู่ความฝ่ายที่ถูกฟ้องเห็นว่าคดีดังกล่าวอยู่ใน 
เขตอำนาจของอีกศาลหนึ่ง ให้ย่ืนคำร้องต่อศาลที่รับฟ้อง
ก่อนวันสืบพยานสำหรับศาลยุติธรรมหรือศาลทหาร 
หรือภายในกำหนดระยะเวลายื่นคำให้การหรือก่อนพ้น 
ระยะเวลาที่ศาลอนุญาตให้ยื่นคำให้การเป็นอย่างช้า 
สำหรับศาลปกครองหรือศาลอื่น  ในการนี้ ศาลที่รับฟ้อง 
อาจรอการพิจารณาไว้ชั่วคราวก็ได้ และให้จัดทำ 
ความเห็นส่งไปให้ศาลที่คู่ความร้องว่าคดีนั้นอยู่ในเขต 
อำนาจโดยเร็ว ในกรณีเช่นว่านี้ให้ศาลที่เกี่ยวข้อง 
ดำเนินการ ดังต่อไปนี้ 
 (๑) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจของศาลตน และศาลที่รับความเห็น 
มีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว ให้แจ้งความเห็นไปยัง 

หลักการเดิม 
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ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
หมายเหต ุ

ศาลที่ส่งความเห็นเพ่ือมีคำส่ังให้ดำเนินกระบวน 
พิจารณาคดีในศาลเดิมนั้นต่อไป 
 (๒) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่งที่คู่ความอ้าง 
และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว 
ให้แจ้งความเห็นไปยังศาลที่ส่งความเห็นเพ่ือมีคำส่ัง 
ให้โอนคดีไปยังศาลนั้น หรือสั่งจำหน่ายคดีเพ่ือให้คู่ความ 
ไปฟ้องศาลที่มีเขตอำนาจ  ทั้งนี้ ตามที่ศาลเห็นสมควร 
โดยคำนึงถึงประโยชน์แห่งความยุติธรรม 
 (๓) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นและศาลที่รับความเห็น 
มีความเห็นแตกต่างกันในเรื่องเขตอำนาจศาลในคดีนั้น 
ให้ศาลที่ส่งความเห็นส่งเรื่องไปให้คณะกรรมการ
พิจารณาวินิจฉัยชี้ขาดให้เสร็จภายในสามสิบวันนับแต่
วันที่คณะกรรมการมีมติรับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น 
ให้คณะกรรมการลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ไม่เกิน 
สามสิบวัน โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 

ศาลที่ส่งความเห็นเพ่ือมีคำส่ังให้ดำเนินกระบวน 
พิจารณาคดีในศาลเดิมนั้นต่อไป 
 (๒) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นมีความเห็นว่าคดีนั้น 
อยู่ในเขตอำนาจของอีกศาลหนึ่งที่คู่ความอ้าง 
และศาลที่รับความเห็นมีความเห็นพ้องกับศาลดังกล่าว 
ให้แจ้งความเห็นไปยังศาลที่ส่งความเห็นเพื่อมีคำส่ัง 
ให้โอนคดีไปยังศาลนั้น หรือสั่งจำหน่ายคดีเพ่ือให้คู่ความ 
ไปฟ้องศาลที่มีเขตอำนาจ  ทั้งนี้ ตามที่ศาลเห็นสมควร 
โดยคำนึงถึงประโยชน์แห่งความยุติธรรม 
 (๓) ถ้าศาลที่ส่งความเห็นและศาลที่รับความเห็น 
มีความเห็นแตกต่างกันในเรื่องเขตอำนาจศาลในคดีนั้น 
ให้ศาลที่ส่งความเห็นส่งเรื่องไปให้คณะกรรมการ 
พิจารณาวินิจฉัยชี้ขาดให้เสร็จภายในสามสิบวันนับแต่
วันที่คณะกรรมการมีมติรับเรื่อง แต่ถ้ามีเหตุจำเป็น 
ให้คณะกรรมการลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ไม่เกิน 
สามสิบวัน โดยให้บันทึกเหตุแห่งความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 
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ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
หมายเหต ุ

 มาตรา ๔  ให้ยกเลิกความในวรรคสาม 
ของมาตรา ๑๔ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
และให้ใช้ความต่อไปนี้แทน 
 “ในการพิจารณาคำร้องตามวรรคหนึ่ง 
ให้คณะกรรมการพิจารณาให้เสร็จภายในหกสิบวัน 
นับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติรับเร่ือง แต่ถ้ามีเหตุ
จำเป็น ให้คณะกรรมการลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ 
ไม่เกินสองคร้ัง ครั้งละไม่เกินสามสิบวันนับแต่วันที่ 
ครบกำหนดเวลาดังกล่าว โดยให้บันทึกเหตุแห่ง 
ความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 

 มาตรา ๔  ให้ยกเลิกความในวรรคสาม 
ของมาตรา ๑๔ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
และให้ใช้ความต่อไปนี้แทน 
 “ในการพิจารณาคำร้องตามวรรคหนึ่ง 
ให้คณะกรรมการพิจารณาให้เสร็จภายในหกสิบวัน 
นับแต่วันที่คณะกรรมการมีมติรับเร่ือง แต่ถ้ามีเหตุ 
จำเป็น ให้คณะกรรมการลงมติให้ขยายเวลาออกไปได้ 
ไม่เกินสองคร้ัง ครั้งละไม่เกินสามสิบวันนับแต่วันที่ 
ครบกำหนดเวลาดังกล่าว โดยให้บันทึกเหตุแห่ง 
ความจำเป็นนั้นไว้ด้วย” 

หลักการเดิม 

 มาตรา ๕  ให้เพิ่มความต่อไปนี้เป็นวรรคสอง 
ของมาตรา ๑๘ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
 “เพ่ือประโยชน์ในการปฏิบัติงานของเลขานุการ 
คณะกรรมการ ให้ประธานกรรมการแต่งตั้งข้าราชการ 
ตุลาการศาลยุติธรรมตามกฎหมายว่าด้วยระเบียบ 

 มาตรา ๕  ให้เพิ่มความต่อไปนี้เป็นวรรคสอง
ของมาตรา ๑๘ แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัย 
ชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ 
 “เพ่ือประโยชน์ในการปฏิบัติงานของเลขานุการ
คณะกรรมการ ให้ประธานกรรมการแต่งตั้งข้าราชการ 
ตุลาการศาลยุติธรรมตามกฎหมายว่าด้วยระเบียบ

 แก้ไขเพ่ิมเติมโดยกำหนดให้มี
ตำแหน่งผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการ
วินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่ระหว่างศาล 
เพ่ิมอีก ๑ คน แต่งตั้งจากข้าราชการ 
ตุลาการศาลปกครองตามกฎหมายว่าด้วย
การจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณา 



๕ 
 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
หมายเหต ุ

ข้าราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรมจำนวนสองคน 
เป็นผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการ” 

ข้าราชการฝ่ายตุลาการศาลยุติธรรมจำนวนสองคน  
และข้าราชการตุลาการศาลปกครองตามกฎหมาย 
ว่าด้วยการจัดตั้งศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง
ซึ่งประธานศาลปกครองสูงสุดเสนอชื่อจำนวนหนึ่งคน  
เป็นผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการ” 

คดีปกครองซึ่งประธานศาลปกครองสูงสุด
เสนอ โดยเพิ่มขึ้นจากร่างเดิมที่กำหนดให้
มีผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการจำนวน 
๒ คน ซึ่งแต่งตั้งจากผู้พิพากษาศาล
ยุติธรรม เพ่ือให้การดำเนินงานของ
คณะกรรมการวินิจฉัยชี้ขาดอำนาจหน้าที่
ระหว่างศาลรวดเร็วและมีประสิทธิภาพ
มากย่ิงขึ้น 

 มาตรา ๖  ให้ยกเลิกความในมาตรา ๑๙  
แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ และให้ใช้ความ
ต่อไปนี้แทน 
 “มาตรา ๑๙ ให้คณะกรรมการ เลขานุการ
คณะกรรมการ และผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการได้รับ
ประโยชน์ตอบแทนตามทีก่ำหนดในพระราชกฤษฎีกา” 

 มาตรา ๖  ให้ยกเลิกความในมาตรา ๑๙  
แห่งพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ และให้ใช้ความ
ต่อไปนี้แทน 
 “มาตรา ๑๙ ให้คณะกรรมการ เลขานุการ
คณะกรรมการ และผู้ช่วยเลขานุการคณะกรรมการได้รับ
ประโยชน์ตอบแทนตามทีก่ำหนดในพระราชกฤษฎีกา” 

หลักการเดิม 
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ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
หมายเหต ุ

 มาตรา ๗  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับ 
กับบรรดาคดีที่ได้ยื่นคำร้องไว้แล้วก่อนวันที่
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ เว้นแต่คดีของศาลปกครอง
หรือศาลอื่นที่ได้ยื่นคำฟ้องไว้ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้
ใช้บังคับ แต่ยังไม่ได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพื่อโต้แย้งเขต
อำนาจศาลตามกฎหมายที่ใช้บังคับอยู่ก่อนวันที่
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ ให้ยื่นคำร้องภายในกำหนด
ระยะเวลาหนึ่งร้อยย่ีสิบวันนับแต่วันที่พระราชบัญญัตนิี้
ใช้บังคับ 

 มาตรา ๗  พระราชบัญญัตินี้ให้ใช้บังคับ 
กับบรรดาคดีที่ได้ยื่นคำร้องไว้แล้วก่อนวันที่
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ เว้นแต่คดีของศาลปกครอง
หรือศาลอื่นที่ได้ยื่นคำฟ้องไว้ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้
ใช้บังคับ แต่ยังไม่ได้ยื่นคำร้องต่อศาลเพื่อโต้แย้งเขต
อำนาจศาลตามกฎหมายที่ใช้บังคับอยู่ก่อนวันที่
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ ให้ยื่นคำร้องภายในกำหนด
ระยะเวลาหนึ่งร้อยย่ีสิบวันนับแต่วันที่พระราชบัญญัตนิี้
ใช้บังคับ 
 คดีของศาลปกครองหรือศาลอื่นที่ได้ยื่นคำฟ้อง
ไว้ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ แต่ยังไม่ได้ยื่น 
คำร้องต่อศาลเพื่อโต้แย้งเขตอำนาจศาลตามกฎหมาย 
ที่ใช้บังคับอยู่ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ ให้ยื่น
คำร้องภายในกำหนดระยะเวลาก่อนวันนั่งพิจารณาคดี
ครั้งแรก แต่ไม่เกินหนึ่งร้อยย่ีสิบวันนับแต่วันที่
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ 
 
 

 แก้ไขเพิ่มเติมเพื่อให้มีความชัดเจน
ยิ่งขึ้น โดยแบ่งความออกเป็นสองวรรค  
 วรรคแรกเป็นการกำหนดให้
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับกับบรรดาคดี 
ที่ได้ยื่นคำร้องไว้แล้วก่อนวันที่
พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ  
 วรรคสองเป็นกรณีที่คู่ความได้ยื่น
ฟ้องคดีต่อศาลปกครองหรือศาลอื่น 
ไว้ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ 
แต่คู่ความยังไม่ได้ยื่นคำร้องต่อศาล 
เพ่ือโต้แย้งเขตอำนาจศาลตามกฎหมาย 
ที่ใช้บังคับอยู่ก่อนวันที่พระราชบัญญัตินี้
ใช้บังคับ ให้คู่ความยื่นคำร้องภายใน
กำหนดระยะเวลาก่อนวันนั่งพิจารณาคดี
ครั้งแรก แต่ไม่เกินหนึ่งร้อยย่ีสิบวันนับแต่
วันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ ทั้งนี้  
เพ่ือรักษาสิทธิในการโต้แย้งอำนาจหน้าที่
ระหว่างศาลของคู่กรณีไว้ไม่ให้เกิน
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ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 
ซึ่งที่ประชุมสภาผู้แทนราษฎรลงมติรับหลกัการ 

ร่างพระราชบัญญัติว่าด้วยการวินิจฉัยชี้ขาด 
อำนาจหน้าที่ระหว่างศาล (ฉบับที่ ..) พ.ศ. .... 

ซึ่งคณะกรรมาธิการพิจารณาเสร็จแล้ว 
หมายเหต ุ

กว่าเดิมคือวันนั่งพิจารณาคดีครั้งแรก  
แต่ทั้งนีต้้องไม่เกินหนึ่งร้อยยี่สิบวันนับแต่
วันที่พระราชบัญญัตินี้ใช้บังคับ 

 มาตรา ๘  ให้ประธานศาลฎีกา ประธานศาล 
ปกครองสูงสุด และรัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม 
รักษาการตามพระราชบัญญัตินี้ 

 มาตรา ๘  ให้ประธานศาลฎีกา ประธานศาล 
ปกครองสูงสุด และรัฐมนตรีว่าการกระทรวงกลาโหม 
รักษาการตามพระราชบัญญัตินี้ 

หลักการเดิม 
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