
ปญหาการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ 
ในคดีแพงและพาณิชยของกลุมประเทศอาเซียน 

 
บทนํา 
 นับตั้งแตท่ีอาเซียนมีจุดมุงหมายในการขยายความรวมมือในกลุมประเทศสมาชิกเพ่ือใหเกิด
ความสัมพันธอยางเชิงลึกยิ่งข้ึน โดยจุดมุงหมายดังกลาวเปนผลสืบเนื่องมาจากการประชุมผูนําสุดยอดครั้งท่ี ๙  
เม่ือวันท่ี ๗ ตุลาคม ๒๐๐๓ ซ่ึงผูนําในกลุมประเทศสมาชิกอาเซียนไดมีการลงนามในปฏิญญาบาหลี ครั้งท่ี ๒ (Bali 
Concord II) หรือเรียกวา “ปฏิญญาวาดวยความรวมมือในอาเซียน ฉบับท่ี ๒” โดยมีแนวคิดเพ่ือกอตั้ง “ประชาคม
อาเซียน” (ASEAN Community) อันประกอบไปดวย 3 เสาหลัก ไดแก ประชาคมการเมืองและความม่ันคง
อาเซียน ประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน และประชาคมสังคมและวัฒนธรรมอาเซียน และจากการท่ีอาเซียนมีสถานะ
ท่ีเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมท่ีมีลักษณะเปนสมาคมเปลี่ยนเปนการรวมตัวของรัฐเพ่ือกอตั้งองคการระหวางประเทศใน
ลักษณะท่ีเปนประชาคม โดยเฉพาะอยางยิ่งการกอกําเนิดประชาคมเศรษฐกิจอาเซียนนั้นไดสงผลใหเกิดการ
เคลื่อนยายท้ังสินคา บริการ แรงงาน และเงินทุน ไดอยางเสรียิ่งข้ึน การเคลื่อนยายปจจัยตาง ๆ อยางเสรียอม
สงผลตอการเพ่ิมข้ึนของขอพิพาทหรือการฟองคดีระหวางประเทศท่ีมีมากข้ึนเปนเงาตามตัว โดยเฉพาะขอพิพาทท่ี
เปนนิติสัมพันธระหวางเอกชนกับเอกชนท่ีมีลักษณะระหวางประเทศ ดวยเหตุท่ีนิติสัมพันธมีลักษณะเปนนิติ
สัมพันธระหวางประเทศ หรือนิติสัมพันธขามชาติ จึงทําใหคําพิพากษาซ่ึงเปนผลจากการระงับขอพิพาทหรือการ
ฟองคดีไมไดจํากัดผลอยูแตเฉพาะภายในประเทศแหงศาลท่ีไดทําคําพิพากษาอยางเดิมอีกตอไป ดวยสาเหตุเหลานี้
จึงสงผลใหรัฐมีแนวโนมท่ีจะตองยอมรับการกระทําของรัฐอ่ืนเหนือจากขอเท็จจริงหนึ่ง ๆ ท่ีเขามาอยูภายใตเขต
อํานาจอธิปไตยของรัฐตนมากยิ่งข้ึน  

จากการท่ีรัฐมีแนวโนมตองยอมรับการกระทําของรัฐอ่ืนนั้นสงผลเปนประเด็นปญหาสืบเนื่องมาจาก
การขัดกันของอํานาจอธิปไตยของรัฐในทางตุลาการ ซ่ึงปกติแลวคําพิพากษาของรัฐหนึ่งยอมมีผลและสามารถ
บังคับไดภายในรัฐท่ีไดมีคําพิพากษาเทานั้น แตดวยปจจัยในดานตาง ๆ ขางตนจึงสงผลใหคําพิพากษามิอาจจํากัด
ผลและสภาพบังคับไวเพียงแตในดินแดนของรัฐท่ีทําคําพิพากษาไดอีกตอไป ดวยเหตุนี้กรณีการรับรองและบังคับ
ตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศในคดีแพงและพาณิชยของกลุมประเทศอาเซียน จึงเปนประเด็นท่ีควรไดรับ
ความสนใจเพ่ือผลักดันใหเกิดกฎหมายวิธีพิจารณาความเก่ียวกับคดีแพงและพาณิชยในลักษณะท่ีเปนเอกรูป หรือมี
ลักษณะท่ีเปนอันหนึ่งอันเดียวกันท่ีจะนํามาบังคับใชในภูมิภาคนี้อันเปนไปเพ่ือตอบสนองเรื่องการรวมกลุมของ
ประเทศอาเซียนซ่ึงเปนองคการระหวางประเทศระดับภูมิภาคในรูปแบบท่ีเปนประชาคมนั่นเอง ซ่ึงสาเหตุท่ีการ
รับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศท่ีดําเนินการเฉพาะคดีความในทางแพงและพาณิชย โดยมิได
รวมถึงคดีความในทางอาญานั้น เนื่องจากคดีในทางแพงและพาณิชยจะเก่ียวของเฉพาะเรื่องหนี้เงิน รวมถึงการให
กระทําการ งดเวนกระทําการ หรือสงมอบทรัพยสินเทานั้น แตมิไดมีสวนเก่ียวของกับสิทธิและเสรีภาพของบุคคล
ดังเชนการดําเนินคดีความอาญาแตอยางใด 

อยางไรก็ตามแมการรวมมือของอาเซียนจะมีลักษณะเปนประชาคมแลวแตเม่ือพิจารณาจากกฎบัตร
อาเซียน (Asean Charter) ซ่ึงเปนธรรมนูญกอต้ังอาเซียนใหมีสถานะเปนบุคคลในกฎหมายระหวางประเทศ และ
เปนการวางกรอบทางกฎหมายและโครงสรางองคกรนั้นแมประเด็นเรื่องความรวมมือทางกฎหมายเก่ียวกับเรื่องวิธี
พิจารณาความจะไมไดมีการบัญญัติไวในกฎบัตรอาเซียนอยางชัดแจง ประกอบกับการท่ีประเทศในภูมิภาคนี้มิได
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เปนภาคีของความตกลงเก่ียวกับการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศในระดับสากลเลยยอม
แสดงใหเห็นวารัฐสมาชิกของอาเซียนไมไดใหความสําคัญกับเรื่องดังกลาวนี้มากเทาท่ีควรก็ตาม แมกระนั้นการท่ี
ประชาคมอาเซียนจะมีการผลักดันใหมีความรวมมือในเรื่องดังกลาวนี้โดยพิจารณาเปรียบเทียบจากการจัดทําความ
ตกลงขององคการในระดับภูมิภาค เชน สหภาพยุโรป สันนิบาตอาหรับ ฯลฯ ก็ยอมเปนสิ่งท่ีควรคํานึงถึงเพ่ือ
กอใหเกิดประโยชนในการทําใหประชาคมอาเซียนเปนองคกรท่ีมีกฎหมายเปนหนึ่งเดียวกัน (Harmonization of 
Law) อันจะกอใหเกิดเสถียรภาพในภูมิภาคนี้ตอไป 

แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ 
  หลักอัธยาศัยไมตรี  
  เปนหลักการท่ีสืบเนื่องมาจากการท่ีรัฐตองการท่ีจะอํานวยความสะดวกในเรื่องกระบวนการพิจารณา
คดีแกรัฐอธิปไตยอ่ืนในฐานะท่ีเปนสมาชิกสมาคมระหวางประเทศ ซ่ึงเปนหลักการท่ีมีแนวคิดมาจากศาลประเทศ
อังกฤษในชวงศตวรรษท่ี 17 ท่ีเกรงวา หากประเทศอังกฤษไมไดรับรองคําพิพากษาศาลตางประเทศ ประเทศอ่ืนก็
จะไมรับรองและบังคับคําพิพากษาของประเทศอังกฤษเชนกัน  
  หลักการปฏิบัติตางตอบแทน 
  เปนหลักการท่ีรัฐท่ีรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศคาดหวังใหรัฐของศาลท่ีได
ทําคําพิพากษาปฏิบัติเชนเดียวกันกับตน โดยประเทศท้ังสองหรือหลายประเทศตางตองยอมรับบังคับตาม 
คําพิพากษาของกันและกัน ในลักษณะท่ีเหมือนกันและเทาเทียมกัน ซ่ึงเปนหลกัการท่ีเริ่มตนมาจากระบบกฎหมาย
ซีวิลลอว (Civil Law) แตก็เปนท่ียอมรับในระบบกฎหมายคอมมอนลอว (Common Law) 
  หลักสิทธิท่ีไดรับมา 
 เปนหลักการท่ีคําพิพากษาตางประเทศท่ีไดรับการพิจารณาพิพากษาจากศาลท่ีมีเขตอํานาจและมีการ
พิจารณาโดยชอบ ยอมกอก็ใหเกิดสิทธิซ่ึงจะไดรับการยอมรับจากศาลของรัฐท่ีการยอมรับคําพิพากษานั้น ท้ังนี้
หลักการนี้ตองพิจารณาถึงเง่ือนไขการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศของรัฐท่ีการยอม
รับคําพิพากษานั้น ดวย 
  หลักพันธกรณี 
  เปนหลักการท่ีคําพิพากษาของศาลตางประเทศท่ีกําหนดหนาท่ีหรือภาระหนี้ใหแกตัวจําเลย เปน
พันธะทางกฎหมายท่ีศาลประเทศอ่ืนยอมมีความผูกพันท่ีจะบังคับตามหนี้แหงคําพิพากษานั้นดวย ซ่ึงเปนหลักการ
ท่ีมีแนวคิดจากประเทศอังกฤษ ท้ังนี้ จะตองนําคําพิพากษาของศาลตางประเทศมาฟองขอใหศาลในอีกประเทศ
หนึ่งยอมรับและบังคับให โดยถือวาคําพิพากษาของศาลตางประเทศเปนมูลคดีในการเรียกรองหนี้แหงคําพิพากษา
นั้น 

ความแตกตางระหวางการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาศาลตางประเทศ 
  แมถอยคําของคําวาการรับรองและการบังคับจะมีความสัมพันธอยางใกลชิดกัน แตก็เปนคนละเรื่อง
คนละประเด็น โดย “การรับรองคําพิพากษาศาลตางประเทศ” คือ การท่ีศาลแหงประเทศซ่ึงไดรับคํารองขอ ใช
อํานาจในทางตุลาการ ยอมรับคําพิพากษาของศาลตางประเทศซ่ึงไดพิจารณาพิพากษาคดี หรือกลาวอีกนัยหนึ่งคือ 
ศาลแหงประเทศท่ีไดรับคํารองขอใหรับรองคําพิพากษาศาลตางประเทศ ไดใหการยอมรับผลของคําพิพากษาของ
ศาลตางประเทศ  ซ่ึงคําพิพากษาศาลตางประเทศท่ีอาจรองขอใหรับรองนั้น โดยท่ัวไปจะเปนคําพิพากษาท่ีไมอาจมี
การบังคับได สวนใหญจะเก่ียวดวยการรับรองหรือประกาศสถานะหรือความสามารถของบุคคล  
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 สวนการบังคับตามคําพิพากษาศาลตางประเทศนั้น คือ การท่ีศาลของประเทศหนึ่ง ใชอํานาจทาง
ตุลาการบังคับคดีแกจําเลยหรือทรัพยสินของจําเลย ตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ ซ่ึงอยูภายใตเขตอํานาจ
ของศาลท่ีไดมีการรองขอใหมีการบังคับตามคํารองขอของโจทก  โดยอาศัยหลักเกณฑและวิธีการตามบทบัญญัติ
แหงกฎหมายของศาลแหงประเทศท่ีไดรับคํารองขอใหมีการบังคับคดี  

สภาพปญหาของการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลในกลุมประเทศอาเซียน 
 เม่ือพิจารณาสภาพปญหาของการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลในกลุมประเทศอาเซียน
นั้นเปนผลสืบเนื่องมาจากในปจจุบันโลกไดกาวสูยุคแหงความไรพรมแดน. อันเนื่องมาจากความเจริญกาวหนาทาง
เศรษฐกิจ สังคม เทคโนโลยี การสื่อสารและการขนสง ประกอบกับการพัฒนาความสัมพันธในทางระหวางประเทศ
ท่ีมีแนวโนมในการประสานความรวมมือเพ่ือใหเกิดความสัมพันธในเชิงลึกยิ่งข้ึน ไมวาจะเปนทางดานเศรษฐกิจ 
การคา หรือการลงทุน จึงทําใหบุคคลตาง ๆ มีนิติสัมพันธระหวางกันอยางกวางขวาง โดยเฉพาะนิติสัมพันธใน
ลักษณะขามชาติ ดังนั้น เม่ือมีกรณีพิพาทหรือมีการฟองคดีเกิดข้ึนผลของการระงับขอพิพาทหรือผลของคํา
พิพากษาจึงไมอาจมีผลบังคับใชไดเฉพาะแตในดินแดนของประเทศแหงศาลท่ีไดทําคําพิพากษาอีกตอไป 
 โดยเม่ือพิจารณาจากความรวมมือทางกฎหมายท่ีเก่ียวกับการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาศาล
ตางประเทศในภูมิภาคอาเซียนนั้นจะเห็นไดวาความรวมมือดังกลาวนี้ยังไมไดรับความสนใจจากประเทศในภูมิภาค
นี้เทาใดนัก แมวาจะมีการกลาวถึงประเด็นเรื่องการสรางเสถียรภาพทางกฎหมายของภูมิภาคไวตั้งแตปค.ศ 1967 
ขณะเริ่มกอตั้งสมาคมแหงประชาชาติเอเชียตะวันออกเฉียงใต (ASEAN) แลวก็ตาม และตอมาในป ค.ศ. 1986 ซ่ึง
ไดมีการจัดทําความตกลงในระดับรัฐมนตรีอาเซียนวาดวยความรวมมือทางดานกฎหมาย  สืบเนื่องมาจนถึงป ค.ศ 
2007 ท่ีมีการประกาศใชกฎบัตรอาเซียน (Asean Charter) ประเด็นความรวมมือทางกฎหมายในภูมิภาควาดวย
วิธีพิจารณาความก็ยังไมไดรับการสนบัสนุนใหมีการผลักดัน อีกท้ังยังไมปรากฏวาอาเซียนไดมีการจัดทําความตกลง
ในเรื่องท่ีเก่ียวดวยการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาศาลตางประเทศในระหวางประเทศสมาชิกท้ังท่ีอยูในรูป
ของความตกลงในระดับทวิภาคีหรือในระดับพหุภาคีแตอยางใด ซ่ึงปจจัยท่ีทําใหเกิดความลาชา อาจจะเกิดจาก
กรณีดังตอไปนี้ 
 ๑. ปญหาเรื่องการขัดกันของอํานาจอธิปไตย กลาวคือ แนวความคิดเรื่องอํานาจอธิปไตยถือวารัฐ
แตละรัฐยอมมีอํานาจท่ีเด็ดขาดและไมมีเง่ือนไข สามารถใชอํานาจของตนไดอยางบริบูรณ  ไมวาในทางนิติบัญญัติ 
บริหาร และตุลาการ. โดยไมจําเปนตองยอมรับการใชอํานาจอธิปไตยของรัฐอ่ืน อันเปนไปตามหลักความเทาเทียม
กันของรัฐ ซ่ึงไดรับรองไวในกฎบัตรสหประชาชาติ อยางไรก็ตามแมวารัฐแตละรัฐไมจําตองยอมรับการกระทําของ
รัฐอ่ืนในทุกกรณี  แตการท่ีจะยอมรับการกระทําของรัฐอ่ืนหรือไมยอมเปนดุลพินิจของรัฐนั้นๆ ซ่ึงโดยปกติรัฐจะ
กําหนดวิธีการเง่ือนไขและขอยกเวนในการยอมรับไว 
 ๒ .ปญหาความแตกตางของระบบกฎหมายภายในแตละประเทศ กลาวคือ ประเทศตางๆใน
อาเซียนตางไดรับอิทธิพลจากระบบกฎหมายท่ีแตกตางกัน เชน ประเทศบรูไน มาเลเซีย สิงคโปร ไดรับอิทธิพลจาก
กฎหมายในระบบคอมมอนลอว (Common Law) สวนประเทศอินโดนีเซีย ลาว กัมพูชา เวียดนาม ไดรับอิทธิพล
จากกฎหมายในระบบซีวิลลอว (Civil Law) สวนประเทศไทยนั้นแมจะมีการรูปแบบการใชประมวลกฎหมายอยาง
ระบบกฎหมาย Civil Law แตในทางปฏิบัติของไทยโดยเฉพาะเรื่องของกฎหมายวิธีสบัญญัติหรือกฎหมายวิธี
พิจารณาคดีกลับไดรับอิทธิพลจากระบบกฎหมาย Common Law ท่ีเปนเชนนี้ ก็เนื่องมาจากเหตุผลทาง
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ประวัติศาสตร ท้ังนี้ ระบบกฎหมายท้ัง ๒ ระบบ มีแนวความคิดในการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาล
ตางประเทศท่ีแตกตางกันในบางประเด็น 

ความตกลงและบทกฎหมายท่ีเกี่ยวของกับการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ  
 นับตั้งแตเริ่มกอตั้งเปนสมาคมแหงประชาชาติเอเชียตะวันออกเฉียงใต (ASEAN) ในป ค.ศ. ๑๙๗๖ 
จนกระท่ังไดมีการเปลี่ยนแปลงสถานะจากสมาคมเปนประชาคมอาเซียน (ASEAN Community) ในป ค.ศ. 
๒๐๑๕ นั้น อาเซียนไดมีการรับรองเพ่ือสรางเสถียรภาพทางกฎหมายภายในภูมิภาคนี้ โดยมีการจัดทําความตกลง
ใน ร ะ ดั บ รั ฐ ม น ต รี อ า เ ซี ย น ว า ด ว ย ค ว าม ร ว ม มื อ ท า งก ฎ ห ม าย ข้ึ น ใน ป  ค .ศ . ๑ ๙ ๘ ๖  (ASEAN 
Ministeria/Understanding on the Organizational Arrangement for  Cooperation in the Legal Field 
1986) และการประกาศใชกฎบัตรอาเซียน (ASEAN CHARTER) ในป ค.ศ.๒๐๐๗ ซ่ึงเปนกรอบทางกฎหมายของ
กลุมประเทศสมาชิกอาเซียน แตนับจนถึงปจจุบันนี้ยังไมไดมีการจัดทําความตกลงเก่ียวกับการรับรองและบังคับ
ตามคําพิพากษาศาลตางประเทศในระหวางประเทศสมาชิกเลยแมแตฉบับเดียว ถึงแมวาจะไดมีการนําเสนอเรื่องนี้
ในการประชุมกลุมกฎหมาย LAW-ASIA ครั้งท่ี ๗ ซ่ึงจัดข้ึนท่ีประเทศไทย ป พ.ศ. ๒๕๒๔ แตขาดการประสาน
ความรวมมือทางกฎหมายอยางเปนเอกภาพในกลุมประเทศสมาชิกอาเซียน จึงสงผลใหยังไมมีการจัดทําสนธิสัญญา
ข้ึนเพ่ือเปนกลไกในทางกฎหมายระหวางประเทศเขามาชวยในการทําใหเกิดการรับรองและบังคับตามคําพิพากษา
ของศาลในกลุมประเทศอาเซียนในกรณีคดีแพงและพานิชย 
 การท่ีอาเซียนมีลักษณะเชนนี้จึงมีความแตกตางจากประชาคมเศรษฐกิจยุโรป  (European 
Economic Community หรือ EEC หรือเรียกอยางสั้นไดวาประชาคมยุโรป European Community) เปนอยาง
มาก โดย EC มีการจัดทําความตกลงข้ึนเปนอนุสัญญาท่ีประชาคมเศรษฐกิจยุโรปไดใหการรับรองไว คือ อนุสัญญา
แหงกรุงโรม (The Treaty of Rome 1957) โดยมีการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลภายในกลุม
ประเทศสมาชิกไวอยางชัดแจง จึงทําใหการประสานความรวมมือระหวางประเทศสมาชิกในการสรางกลไกทาง
กฎหมายเพ่ือตอบสนองกับเปาหมายของประชาคมสามารถทําไดอยางเปนรูปธรรมและมีประสิทธิภาพ โดยมีการ
จัดทําสนธิสัญญาข้ึนหลายฉบับเพ่ือแกปญหาความไมสอดคลองกันของหลักเกณฑและวิธีการในการรับรองและ/
หรือบังคับตามคําพิพากษาศาลตางประเทศ เชน 
 - ความตกลงวาดวยการปฏิบัติตางตอบแทนเพ่ือการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาในคดีแพงและ
พาณิชยระหวางประเทศเนเธอรแลนดกับประเทศสุรินัม ค.ศ. ๑๙๗๖ 
 - ความตกลงวาดวยการปฏิบัติตางตอบแทนเพ่ือการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาในคดีแพงและ
พาณิชยระหวางสหราชอาณาจักรและไอรแลนดเหนือกับออสเตรเลีย ค.ศ. ๑๙๙๔  
 - อนุสัญญากรุงบรัสเซลวาดวยเขตอํานาจศาลและการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาในคดีแพง
และพาณิชย ค.ศ. ๑๙๖๘ 
 - อนุสัญญาแหงกรุงเฮกวาดวยการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศในคดีแพง
และพาณิชย ค.ศ. ๑๙๗๑ 
 - อนุสัญญาวาดวยความสมบูรณของคําพิพากษาและคําชี้ขาดของอนุญาโตตุลการตางประเทศ
ภายนอกอาณาเขตในหมูรัฐอเมริกัน ค.ศ. ๑๙๗๙ 
 สวนสหภาพของรัฐสแกนดิเนเวียก็ไดผลักดันใหเดนมารก นอรเวย ฟนแลนด สวีเดน และไอซแลนด 
มีการจัดทําอนุสัญญาแหงกรุงโคเปนเฮเกนลงวันท่ี ๑๖ มีนาคม ค.ศ.๑๙๓๒ วาดวยการรับรองและบังคับตามคํา
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พิพากษา ภูมิภาคนี้จึงเปนภูมิภาคท่ีมีเสถียรภาพในทางกฎหมายใหแกชีวิตระหวางประเทศของเอกชนตั้งแตกอน
สงครามโลกครั้งท่ี ๑ 
 โดยในกลุมประเทศฝงเอเชียก็มีการรวมมือกันของกลุมประเทศสันนิบาตอาหรับซ่ึงมีการจัดทํา
อนุสัญญาท่ีเก่ียวของกับการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศข้ึนหลายฉบับ เชน The 
Convention on the Enforcement of Judgment 1952 (The Arab League Convention) , Convention 
of Judicial Co-operation 1983 (  The Riyadh Convention) , Convention on the Enforcement of 
Judgments, Dispute and Judicial Summons in the Arab Golf Co-operative Council States 1995 
(the AGCC Convention) แตในกลุมประเทศอาเซียนยังไมไดมีการจัดทําข้ึนแตอยางใด ยกเวนแตมีการรวมมือกัน
ในทางกระบวนการยุติธรรมทางอาญามากกวาทางแพงและพาณิชย ดังจะเห็นไดจากมีการจัดทําความตกลงกันใน
กลุมประเทศอาเซียนในเรื่องการสงผูรายขามแดน และมีเพียงฉบับเดียวเทานั้นท่ีไดจัดทําข้ึนระหวางสมาชิกในกลุม
อาเซียนในทางกระบวนการยุติธรรมทางแพงและพาณิชยแตยังจํากัดขอบเขตอยูแตเฉพาะความรวมมือในชั้นกอน
ศาลมีคําพิพากษาเทานั้น  
 อนุสัญญาท่ีเก่ียวของกับการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาศาลตางประเทศในระดับสากล เชน 
อนุสัญญากรุงเฮกวาดวยการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาศาลตางประเทศ ค.ศ. ๑๙๗๑ หรือ อนุสัญญาแหง
กรุงเฮกวาดวยความตกลงเลือกศาล ค.ศ. ๒๐๐๕ นั้น ประเทศไทยและกลุมประเทศสมาชิกอาเซียนยังไมไดเขาเปน
ภาคีในอนุสัญญา แตอนุสัญญานี้ก็ยังมีทิศทางไมสอดคลองกับกับการพัฒนาทางสังคมและเศรษฐกิจของอาเซียน 
 ปจจัยสําคัญท่ีเปนอุปสรรคในการประสานความรวมมือในเรื่องการรับรองและบังคับตามคําพิพากษา
ศาลตางประเทศ คือปญหาเรื่องความแตกตางระหวางระบบกฎหมายภายในของแตละประเทศกลุมสมาชิกอาเซียน 
บางประเทศอยูในระบบกฎหมายแบบคอมมอนลอว บางประเทศอยูในระบบกฎหมายแบบซีวิวลอว ซ่ึงมีความ
แตกตางกัน ดังนั้นเพ่ือขจัดอุปสรรคดังกลาว อาเซียนควรใชเครื่องมือในทางกฎหมายตางประเทศ เชน อนุสัญญา 
มาแกปญหาเพ่ือใหเกิดการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาระหวางสมาชิกในกลุมประเทศอาเซียน ดังเชน 
ประเทศกลุมประชาคมเศรษฐกิจยุโรป องคการนานารัฐอเมริกัน (The Organization of American States –
OAS) สหภาพยุโรป (European Union-EU) 
  สําหรับประเทศไทยนั้น แมประเทศไทยจะไมไดเปนภาคีในความตกลงระหวางประเทศท่ีเก่ียวของกับ
การยอมรับและบังคับคดีตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ และไมมีบทกฎหมายท่ีมีการบัญญัติเก่ียวกับ
หลักเกณฑในการยอมรับและบังคับคดีตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศเปนการเฉพาะ แตก็มีบทกฎหมายท่ีมี
การบัญญัติใหใชบังคับคําพิพากษาของศาลตางประเทศไดในบางกรณี ดังตอไปนี้ 
  1. กรณีความรับผิดทางแพงตอความเสียหายจากมลพิษน้ํามันอันเกิดจากเรือ ตามพระราชบัญญัติ
ความรับผิดทางแพงตอความเสียหายจากมลพิษน้ํามันอันเกิดจากเรือ พ.ศ. ๒๕๖๐  
  มาตรา ๓๖ ท่ีบัญญัติไววา “คําพิพากษาถึงท่ีสุดเก่ียวกับความเสียหายจากมลพิษของศาล
ตางประเทศท่ีเปนภาคีแหงอนุสัญญา ใหใชบังคับในประเทศไทยได เวนแต 
  (๑) คําพิพากษานั้นไดมาโดยกลฉอฉล 
  (๒) จําเลยมิไดรับหมายเรียกโดยชอบและไมมีโอกาสตามสมควรในการตอสูคดี 
  (๓) คําพิพากษานั้นขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 
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  กําหนดเวลา เง่ือนไข และวิธีการในการขอใหศาลบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ ตาม
วรรคหนึ่ง ใหเปนไปตามขอกําหนดของศาล 
  2. กรณีการชดใชคาสินไหมทดแทนของกองทุนของศาลตางประเทศท่ีเปนภาคีแหงอนุสัญญากองทุน 
ตามพระราชบัญญัติการเรียกเงินสมทบเขากองทุนระหวางประเทศเพ่ือชดใชความเสียหายอันเนื่องมาจากมลพิษ
น้ํามันอันเกิดจากเรือ พ.ศ. ๒๕๖๐ 
  มาตรา ๓๔ บัญญัติวา “คําพิพากษาถึงท่ีสุดเก่ียวกับการชดใชคาสินไหมทดแทนของกองทุนของศาล
ตางประเทศท่ีเปนภาคีแหงอนุสัญญากองทุน ใหใชบังคับในประเทศไทยได เวนแต 
  (๑) คําพิพากษานั้นไดมาโดยกลฉอฉล 
  (๒) จําเลยมิไดรับหมายเรียกโดยชอบและไมมีโอกาสตามสมควรในการตอสูคดี 
  (๓) คําพิพากษานั้นขัดตอความสงบเรียบรอยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน 
  กําหนดเวลา เง่ือนไข และวิธีการในการขอใหศาลทรัพยสินทางปญญาและการคาระหวางประเทศ 
บังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศตามวรรคหนึ่ง ใหเปนไปตามขอกําหนดของศาลทรัพยสินทางปญญา
และการคาระหวางประเทศ” 
  สวนในทางปฏิบัติของศาล ศาลยุติธรรมเคยใหการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาล
ตางประเทศ ก็ตอเม่ือเจาหนี้ตามคําพิพากษาไดนําคําพิพากษาดังกลาวมาฟองตอศาลไทยเปนคดีข้ึนใหมในลักษณะ
คดี คือ ฟองขอใหบังคับชําระหนี้ตามคําพิพากษา โดยอางคําพิพากษาของศาลตางประเทศเปนหลักฐาน  
ไมจําเปนตองนําพยานหลักฐานแหงหนี้เดิมมาแสดง เพราะ มิใชเปนคดีท่ีฟองขอใหบังคับตามมูลหนี้เดิม แตเปน
การฟองขอใหบังคับชําระหนี้ตามคําพิพากษา คือ คําพิพากษาฎีกาท่ี ๕๘๕/๒๔๖๑ แตอยางไรก็ตาม คําพิพากษา
ดังกลาวไดถูกตัดสินมากวา ๙๐ ป แลว ประกอบกับศาลก็มิไดพิจารณากาวลวงไปถึงประเด็นในเรื่องลักษณะแหง
มูลคดีท่ีศาลไทยจะยอมรับ และ/หรือบังคับตามให  จึงมีปญหาท่ีนาพิจารณาวา นอกจากมูลคดีท่ีเก่ียวกับหนี้เงิน
แลว คําพิพากษาศาลตางประเทศท่ีพิพากษาใหจําเลยกระทําการ หรืองดเวนกระทําการ ศาลไทยจะยอมรับ และ/
หรือบังคับตามใหหรือไม 

บทวิเคราะหเกี่ยวกับสภาพปญหาการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศของอาเซียน 
 เม่ือพิจารณาจากสภาพปญหาเรื่องการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศใน
อาเซียนกรณีปญหาเรื่องการขัดกันของอํานาจอธิปไตยสามารถพิเคราะหไดวาเนื่องจากแตเดิมท่ีผานมารัฐจะ
สามารถใชอํานาจอธิปไตยไดอยางสมบูรณไมวาจะเปนอํานาจนิติบัญญัติ อํานาจบริหาร และอํานาจตุลาการ  
แตเนื่องจากความจําเปนในการรวมกลุมโดยเฉพาะการรวมกลุมของรัฐในภูมิภาคเดียวกันเพ่ือผลประโยชนในการ
ตอรองกับภูมิภาคอ่ืน ๆ จึงมีความจําเปนอยางยิ่งท่ีรัฐควรตองผอนคลายความเครงครัดในเรื่องการใชอํานาจ
อธิปไตยโดยสมบูรณลง โดยเฉพาะอํานาจอธิปไตยท่ีเก่ียวของกับเรื่องการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของ
ศาลตางประเทศซ่ึงเปนอํานาจอธิปไตยทางตุลาการ แมในทางความเปนจริงอาจกลาวไดวาประเทศในภูมิภาคนี้ได
ยึดหลักการใชอํานาจอธิปไตยโดยสมบูรณเปนอยางมากเห็นไดจากการท่ีอาเซียนไดมีการกําหนดหลักการไม
แทรกแซงกิจการภายใน (Non - Interference) ในตราสารสําคัญหลายฉบับ โดยเฉพาะการกําหนดหลักการนี้ใน
กฎบัตรอาเซียน ขอ ๒ วรรคสอง (e) และไดยึดถือเปนหลักการสําคัญในการดําเนินความสัมพันธระหวางกันจนมี
การเรียกวิธีการเหลานี้วาวิธีอาเซียน (Asean Way) นั้น ซ่ึงจากการท่ีหลักการไมแทรกแซงกิจการภายในไดให
ความสําคัญกับอํานาจอธิปไตยเปนลําดับแรก จึงเปนเรื่องท่ีไมเกินความคาดหมายท่ีการจัดทําความตกลงพหุภาคี
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ของอาเซียนเรื่องการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศซ่ึงเปนเรื่องของการใหความรวมมือใน
การจัดทํากฎหมายเก่ียวกับวิธีพิจารณาคดีท่ีมีสวนเก่ียวของกับอํานาจอธิปไตยทางตุลาการนั้นไมไดรับความสนใจ
เทาท่ีควร และไมมีการกําหนดหลักการในเรื่องนี้ในกฎบัตรอาเซียนแตอยางใด 
 อยางไรก็ตามแมประเทศสมาชิกอาเซียนมิไดใหความสําคัญกับการจัดทําความตกลงดังกลาวนี้อัน
เนื่องมาจากปญหาอุปสรรคจากการยึดถือหลักการอํานาจอธิปไตยไวอยางเครงครัดก็ตาม แตหากไดพิจารณาจาก
การรวมกลุมของประเทศในยุโรปเปนสหภาพยุโรป (European Union : EU) ซ่ึงเปนการรวมกลุมในระดับภูมิภาค
เชนเดียวกับประชาคมอาเซียน แตมีความแตกตางจากประชาคมอาเซียนเปนอยางมากเนื่องจาก EU เปนองคการ
เดียวในขณะนี้ท่ีมีการยกระดับเปนองคการเหนือรัฐ (Supranational Organization) โดยรัฐบาลท่ีเปนสมาชิก EU 
ไดยอมถายโอนอํานาจอธิปไตยใหแกองคการไปเพ่ือประโยชนในการสรางระเบียบแบบแผนและกฎหมายของ
องคการอยางเครงครัด ในขณะท่ีอาเซียนมีสถานะเปนเพียงองคการระหวางประเทศในระดับรัฐบาล (Inter-
governmental Organization) ท่ีมิไดมีวัตถุประสงคในการถายโอนอํานาจอธิปไตย ฉะนั้น จึงเปนไปไมไดเลยท่ีรัฐ
ภาคีของอาเซียนจะตองมีการถายโอนอํานาจอธิปไตยในลักษณะเชนเดียวกับประเทศในสหภาพยุโรป เพียงแตใน
เรื่องบางเรื่องเพ่ือประโยชนสูงสุดในการรวมกลุมเปนประชาคมจึงมีความจําเปนอยูบางท่ีจะตองผอนคลายหลักการ
ใชอํานาจอธิปไตยโดยสมบูรณลง ในประเด็นนี้จึงเห็นควรใหมีการนําตัวอยางการรวมกลุมระดับภูมิภาคท่ีมิไดมี
ลักษณะเปนองคกรเหนือรัฐ และเปนองคการท่ีไดมีการจัดทําความตกลงเก่ียวกับเรื่องการรับรองและบังคับตามคํา
พิพากษาของศาลตางประเทศไวแลวมาใชเปนตัวอยางในการจัดทําความตกลงพหุภาคีในเรื่องนี้ของกลุมประเทศ
อาเซียน 
 สวนกรณีปญหาเรื่องความไมสอดคลองของระบบกฎหมายของประเทศในภูมิภาคนี้ โดยประเทศ
ท่ีเคยตกเปนอาณานิคมของสหราชอาณาจักรก็จะไดรับอิทธิพลจากระบบกฎหมาย Common Law ไดแก 
มาเลเซีย สิงคโปร บรูไน เมียนมาร รวมถึงฟลิปปนสท่ีแมไมไดเปนประเทศอาณานิคมของอังกฤษแตก็ไดรับอิทธิพล
จากระบบกฎหมาย Common Law เชนกัน ในขณะท่ีหลายประเทศไดรับอิทธิพลจากระบบกฎหมาย Civil Law 
ไดแก เวียดนาม กัมพูชา ลาว และอินโดนีเซีย สวนประเทศไทยก็ไดรับอิทธิพลจากระบบกฎหมาย Common Law 
ในเรื่องของการพิจารณาคดีความดวยเหตุผลทางประวัติศาสตรก็ตาม  

แนวทางในการยอมรับและบังคับคดีตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ  
  แมกระนั้นจากการท่ีประเทศในภูมิภาคนี้มีระบบกฎหมายท่ีแตกตางกันก็มิไดหมายความวาจะไม
สามารถจัดทําความตกลงเก่ียวกับการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศได เนื่องจากระหวางท่ี
รัฐจัดทําความตกลงรัฐสามารถเจรจาเพ่ือหยิบยกขอดีและขอเสียของกฎหมายท้ังสองระบบท่ีเคยมีการปฏิบัติ
สืบเนื่องกันมา โดยตองมีการพิจารณาท้ังเรื่องแนวคิดพ้ืนฐาน วิธีการ และเง่ือนไขวาแตละระบบมีขอดีและขอเสีย
เปนอยางไร ประกอบกับการนําความตกลงของประเทศท่ีมีการรวมกลุมประเทศในระดับภูมิภาคท่ีเคยมีการจัดทํา
ข้ึนมาแลว หรือการนําความตกลงในระดับสากล หรือแมกระท่ังการนําความตกลงระดับทวิภาคีก็ยอมสามารถ
นํามาใชประกอบการพิจารณาระหวางการจัดทําความตกลงดังกลาวนี้ได ท้ังนี้ โดยมีวัตถุประสงคในการทําใหขอ
พิพาททางแพงและพาณิชยระหวางเอกชนกับเอกชนท่ีมีลักษณะระหวางประเทศในภูมิภาคนี้ไดรับการพิจารณา
อยางสะดวกและเปนธรรมอันเปนไปเพ่ือตอบสนองในความเปนประชาคมท่ีมีการเคลื่อนยายสินคา บริการ แรงงาน 
และเงินทุนไดอยางเสรีเปนสําคัญ ซ่ึงแนวทางในการยอมรับและบังคับคดีตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ 
อาจดําเนินการได 3 วิธี คือ  
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  1. การเขาเปนภาคีในความตกลงระหวางประเทศท่ีมีการกําหนดในเรื่องการรับรองและบังคับ
ตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศในระหวางรัฐภาคีไว  
  เชน อนุสัญญาแหงกรุงเฮกวาดวยการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของตางประเทศ ค.ศ. 1971 
และอนุสัญญาแหงกรุงเฮกวาดวยความตกลงเลือกศาล ค.ศ. 2005 เนื่องจากการเขาเปนภาคีในความตกลง
ระหวางประเทศระดับสากล ยอมเปนการขยายพ้ืนท่ีไปถึงประเทศสมาชิกในอาเซียน หากประเทศสมาชิกใน
อาเซียนเปนภาคีของความตกลงระหวางประเทศดังกลาว แตอยางไรก็ตามแนวทางนี้ยังมีขอจํากัดในแงท่ีวากรณีนี้
จะครอบคลุมเฉพาะบางประเทศท่ีเปนภาคีตามความตกลงระหวางประเทศนั้นเทานั้น โดยไมครอบคลุมทุกประเทศ
สมาชิกในประเทศอาเซียน 
  2. การจัดทําเปนความตกลงในระดับทวิภาคีระหวางประเทศสมาชิกในอาเซียน เนื่องจากเปน
การจัดทําความตกลงระหวาง 2 รัฐ ทําใหการกําหนดหลักเกณฑและวิธีการในความรวมมือเปนไปไดงาย แต
อยางไรก็ตามก็อาจกอใหเกิดความแตกตางของหลักเกณฑในความรวมมือแตละฉบับ ซ่ึงสงผลใหเกิดความไม
สอดคลองกันของหลักปฏิบัติในภูมิภาคได 
  3. การจัดทําความตกลงพหุภาคีในระดับภูมิภาคของอาเซียน ในเรื่องการรับรองและบังคับตาม
คําพิพากษาของศาลตางประเทศ การจัดทําเปนความตกลงในระดับภูมิภาค มีขอดี คือ สามารถดําเนินการ
ประสานความรวมมือใหเปนไปในแนวทางท่ีสอดคลองกับบริบทในภูมิภาคได แตมีขอจํากัดในเรื่องของการ
ขับเคลื่อนกลไกความรวมมือดังกลาว เนื่องจากอาเซียนเนนในหลักการเรื่องการไมแทรกแซงกิจการภายใน ซ่ึงรัฐ
ทุกรัฐมีอํานาจอธิปไตยในทางตุลาการของตนเอง การท่ีรัฐจะยินยอมในการสละอํานาจอธิปไตยบางสวนจึงเปนไป
ไดยาก 

บทสรุปและขอเสนอแนะ 
 จากประเด็นปญหาท้ังในเรื่องการขัดกันของอํานาจอธิปไตยทางตุลาการและปญหาในเรื่องความไม
สอดคลองของระบบกฎหมาย จะเห็นไดวาปญหาดังกลาวเปนอุปสรรคในการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของ
ศาลตางประเทศในคดีแพงและพาณิชยของกลุมประเทศอาเซียนเปนอยางมาก ซ่ึงการท่ีจะขจัดอุปสรรคดังกลาวได
ก็ตองข้ึนอยูกับความรวมมือในการผลักดันของประเทศในกลุมอาเซียนในการจัดทําความตกลงพหุภาคีในระดับ
ภูมิภาคของอาเซียนเปนสําคัญ แมแนวทางในการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาตางประเทศท่ีมีผลบังคับใช
ในทางระหวางประเทศไดนั้นจะมีท้ังการจัดทําความตกลงระหวางประเทศท่ีมีการรับรองและบังคับตามคําพิพากษา
ของศาลตางประเทศในระดับสากล และการจัดทําความตกลงท่ีมีการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาล
ตางประเทศในระดับทวิภาคีก็ตาม แตแนวทางท้ังสองกรณีขางตนก็มีขอจํากัดและมิไดเปนไปเพ่ือตอบโจทยในการ
มีสถานะเปนประชาคมของอาเซียนแตอยางใด ฉะนั้น การจัดทําความตกลงพหุภาคีในระดับภูมิภาคของอาเซียนจึง
นาจะเปนแนวทางท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการแกไขปญหาในเรื่องดังกลาวนี้ โดยการจัดทําความตกลงดังกลาวอาจจะ
ระบุใหมีการใชบังคับในเฉพาะบางกรณีท่ีเปนเรื่องสําคัญและเปนประโยชน เชน เรื่องทางแพงหรือการคา ซ่ึงจะ
สงผลใหเกิดความเปนเอกภาพและความสอดคลองกันของหลักปฏิบัติและความรวมมือกันในภูมิภาค 
 สําหรับประเทศไทย ควรมีการแกไขเพ่ิมเติมกฎหมายภายในของประเทศไทย ซ่ึงอาจอยูในรูปแบบ
ของการออกเปนพระราชบัญญัติท่ีวาดวยการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ หรือการแกไข
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงใหครอบคลุมถึงเรื่องของการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาล



๙ 
 

ตางประเทศ หรือการขยายขอบเขตของพระราชบัญญัติวาดวยการขัดกันแหงกฎหมาย พ.ศ. 2481 ใหครอบคลุม
ถึงเรื่องของการรับรองและบังคับตามคําพิพากษาของศาลตางประเทศ  
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