
 
ความรุนแรงจากการเลือกตั้งและการตรวจสอบการเลือกตั้ง 

  ความรุนแรงจากการเลือกต้ังและการตรวจสอบการเลือกต้ังเป็นปัญหาสําคัญของการ
เลือกต้ังทุกระดับ ซึ่งทุกภาคส่วนอันได้แก่สว่นราชการ รัฐวิสาหกิจ เอกชน และประชาชนทั่วไปจะต้อง
ร่วมกันป้องกัน และแก้ไข เพือ่ให้การเลือกต้ังเป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม 
 ความรุนแรงจากการเลือกตั้ง  
 การเลือกต้ังเป็นกลไกอย่างหนึ่งในการปกครองในระบอบประชาธิปไตย ซึ่งเป็นช่องทาง
สําคัญในการเข้าไปสู่อํานาจทางการเมืองอย่างมีความชอบธรรม จึงทําให้ผู้สมัครรับเลือกต้ังทั้งใน
ระดับชาติและระดับท้องถิ่น มีการแข่งขันกันสูงเพื่อให้ได้รับชัยชนะ  
 การเลือกต้ังในแต่ละครั้ง ผู้สมัครรับเลือกต้ัง ผู้สนับสนุนผู้สมัคร ประชาชนผู้มีสิทธิเลือกต้ัง 
ทุกคนในชุมชนท้องถิ่น ต่างมีการแข่งขันกันและแบ่งกันเป็นฝักเป็นฝ่าย หลายครั้งขัดแย้งทะเลาะเบาะ
แว้งซึ่งกันและกัน  บางพื้นที่ถึงขั้นทําร้ายร่างกาย ถึงขั้นฆ่าฟันกัน ซึ่งเป็นสิ่งที่ใคร ๆ ไม่อยากให้เกิดขึ้น
ในชุมชนใด ๆ ในประเทศไทย เมื่อการเลือกต้ังสิ้นสุดมีการแพ้มีการชนะการเลือกต้ัง ฝ่ายแพ้ก็ไม่ควร
ต้องรู้สึกเสียหน้า เพราะการแข่งขันทุกครั้งก็มีแพ้มีชนะ ฝ่ายแพ้ก็ไม่ต้องเสียใจโอกาสหน้าก็ยังมีอยู่ 
สถาบันพัฒนาการเลือกต้ังนานาชาติ (IDIA) มีความเห็นว่าในกระบวนการเลือกต้ังทุก ๆ ขั้นตอนอาจ
ก่อให้เกิดความขัดแย้งหรือความรุนแรงได้ทั้งสิ้น เนื่องจากผลของการเลือกต้ังอาจก่อให้เกิดการ
เปลี่ยนแปลงในโครงสร้างอํานาจทางการเมืองของชุมชนท้องถิ่น หรือของประเทศชาติ หรือทําให้การ
จัดการผลประโยชน์ของกลุ่มต่าง ๆ ที่แข่งขันกันทางการเมือง เปลี่ยนแปลงไป1  
 ความรุนแรงจากการเลือกต้ังเกิดจากการกระทําของนักการเมืองหรือพรรคการเมืองที่ไม่ได้
ปฏิบัติตามกฎกติกาที่กําหนดไว้ และมีการกระทําความผิดตามบทบัญญัติของกฎหมายอาญา กฎหมาย
แพ่ง และกฎหมายเลือกต้ัง เพื่อก่อให้เกิดความเสียหายต่อชีวิต ร่างกาย และทรัพย์สินของฝ่ายตรงข้าม 
โดยประสงค์ให้ผลการเลือกต้ังเปลี่ยนแปลงตามจุดมุ่งหมายที่ได้ต้ังไว้ 
 ความรุนแรงจากการเลือกต้ังมีหลายรูปแบบในหลายช่วงเวลา แบ่งออกได้เป็น 3 ช่วง ดังนี้ 
 1. ก่อนวันเลือกต้ัง ความรุนแรงในช่วงก่อนวันเลือกต้ังมีหลายรูปแบบ ทั้งอาศัยกลุ่มผู้มี
อิทธิพลหรือนักการเมืองท้องถิ่น กลั่นแกล้ง ใส่ร้าย ผู้สมัครออกเอกสารโจมตีผู้สมัครฝ่ายตรงข้าม 
รวมถึงการข่มขู่หรือมีการฆ่าผู้สมัคร หัวคะแนน หรือผู้สนับสนุนฝ่ายตรงกันข้าม โดยเฉพาะในการ
เลือกต้ังท้องถิ่น นอกจากนี้ ยังมีการใช้ กําลังเข้าขัดขวางการทํางานของเจ้าหน้าที่สํานักงาน
คณะกรรมการการเลือกต้ัง เช่น ยกขบวนประชาชนผู้สนับสนุนไปชุมนุมที่สํานักงานคณะกรรมการการ
เลือกต้ังในบางจังหวัด 
 2. ในวันเลือกต้ัง ความรุนแรงในวันเลือกต้ังจะใช้รูปแบบของการจ้างนักเลงหัวไม้ หรือผู้มี
อิทธิพลไปข่มขู่ หรือสกัดขัดขวางไม่ให้ผู้สนับสนุนฝ่ายตรงข้ามออกไปใช้สิทธิเลือกต้ัง หรือทําให้ผู้มีสิทธิ
เลือกต้ังเปลี่ยนใจหรือตัดสินใจในการลงคะแนนเสียงให้กับพรรคพวกตนเอง นอกจากนี้ยังมีการใช้กําลัง
ข่มขู่เจ้าหน้าที่ประจําหน่วยเลือกต้ัง และมีกลุ่มผู้สนับสนุนผู้สมัครบางรายระดมประชาชนมาขัดขวาง
การนับคะแนนในหลายเขตเลือกต้ัง เพราะเชื่อว่าเจ้าหน้าที่ทุจริต ในการนับคะแนน จนเกิดการปะทะ
กับกลุ่มผู้สนับสนุนแต่ละฝ่าย 

                                                        
1ดร.สุทธิพล ทวีชัยการ,กระบวนการการเลือกตั้งเชิงสมานฉันท : 10 ป กกต. กาวตอไปเพื่อประชาธิปไตยที่ยั่งยืน) 
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 3.หลังวันเลือกต้ัง ความรุนแรงในช่วงหลังวันเลือกต้ังจะเริ่มปรากฎเมื่อคณะกรรมการการ
เลือกต้ังประกาศผลการเลือกต้ังแล้ว ฝ่ายที่แพ้คะแนนจะใช้ความรุนแรงในรูปแบบของการเดินขบวน
ประท้วง ไม่ยอมรับผลการเลือกต้ัง โดยมีเป้าหมายหลักเพื่อให้ผลการเลือกต้ังเปลี่ยนแปลง หรือทําให้
การเลือกต้ังเป็นโมฆะ หรือเรียกร้องให้มีการจัดการเลือกต้ังใหม่ นอกจากนี้ยังมีกรณีการจ้างวานให้
สังหารผู้สมัครที่ได้รับการประกาศให้เป็นผู้ชนะการเลือกต้ัง หรือสังหารหัวคะแนนที่รับเงินจากผู้สมัคร
ไปแจกจ่ายประชาชนผู้มีสิทธิเลือกต้ัง แต่แจกจ่ายไม่ครบมีการเบียดบังเข้ากระเป๋าตัวเอง จนทําให้
ผู้สมัครพ่ายแพ้การเลือกต้ัง ก็จะมีการคิดบัญชีโดยการส่งคนไปฆ่าหัวคะแนนที่ทรยศหักหลังดังกล่าว 
 นอกจากนี้  ความรุนแรงเมื่อคดีเลือกต้ังเข้าสู่กระบวนการพิจารณาของศาล เนื่องจาก
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 มาตรา 239 บัญญัติให้คณะกรรมการการ
เลือกต้ังต้องยื่นคํารองต่อศาลฎีกาหรือศาลอุทธรณ์ กรณีมีความเห็นสั่งเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังหรือสั่งให้มี
การเลือก ต้ังใหม่  หลั งประกาศผลการเลือก ต้ัง  โดยถ้ า เป็นการเลือก ต้ังระดับชาติ  ไ ด้แ ก่ 
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและสมาชิกวุฒิสภาต้องยื่นคําร้องต่อศาลฎีกา ถ้าเป็นการเลือกต้ังระดับท้องถิ่น
ต้องยื่นคําร้องต่อศาลอุทธรณ์ เนื่องจากการพิจารณาคดีเลือกต้ังในศาลดังกล่าวเป็นการพิจารณาคดีโดย
เปิดเผย ทําให้ผู้ถูกกล่าวหาทราบว่ามีใครบ้างที่จะเป็นพยาน จึงทําให้ผู้ถูกกล่าวหาพยายามทุกวิถีทาง
เพื่อให้พยานไม่มาเบิกความหรือมากลับคําให้การในศาล หรือข่มขู่พยานด้วยวิธีการต่าง ๆ ให้พยานกลัว
ไม่กล้ามาเบิกความในศาล จึงเป็นเรื่องที่จําเป็นอย่างยิ่งที่พยานต้องได้รับการดูแลความปลอดภัยในเรื่อง
การข่มขู่ คุกคาม  
 
สรุปสถิติข้อมลูความรุนแรงที่เกิดขึ้นในช่วงที่มีการเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรเปน็การทั่วไป ปี 
พ.ศ. 2548 – 2550  (ช่วงระหว่างเดือน ตุลาคม 2547 ถึง เดือน มกราคม 2551) 
 

รูปแบบของความรุนแรง จํานวน (ราย) 
1. ผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกลอบทําร้าย 1 
2. ผู้สนับสนุนผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกลอบทําร้ายจนเสียชีวิต 29 
3. ผู้สนับสนุนผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกลอบทําร้ายได้รับบาดเจ็บ 15 
4. ผู้สนับสนุนผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกข่มขู่ 26 
5. ป้ายหาเสียงผู้สมัครรับเลอืกต้ังถูกทําลาย 9 

รวม 80 

ที่มา : www.matichonelibrary.com 
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สรุปสถิติข้อมลูความรุนแรงที่เกิดขึ้นในช่วงที่มีการเลือกตั้งสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิน่ ปี พ.ศ. 
2547 – 2551 (ช่วงระหว่างเดือน มกราคม 2547 ถึง เดือน สิงหาคม 2551) 
 

รูปแบบของความรุนแรง จํานวน (ราย) 
1. ผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกลอบทําร้ายจนเสียชีวิต 2 
2. ผู้สนับสนุนผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกลอบทําร้ายจนเสียชีวิต 12 
3. ผู้สนับสนุนผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกลอบทําร้ายได้รับบาดเจ็บ 2 
4. ผู้สนับสนุนผู้สมัครรับเลือกต้ังถูกข่มขู่ 9 
5. ป้ายหาเสียงผู้สมัครรับเลอืกต้ังถูกทําลาย 6 

รวม 31 

ที่มา : www.matichonelibrary.com 
 
สาเหตุของปญัหาทีน่ําไปสูค่วามรุนแรงการเลือกตั้ง 

  1.  ความคิดเห็นไม่ตรงกันและการขัดแย้งกันย่อมเกิดขึ้นได้ทุกชุมชน แต่ถ้าปล่อยให้
ความขัดแย้งมีมากขึ้นโดยไม่ได้รับการแก้ไขจะก่อให้การใช้ความรุนแรงส่งผลเสียหายต่อชีวิต ร่างกาย
และทรัพย์สิน รวมทั้งสร้างความเสียหายต่อเศรษฐกิจ การเมือง และการบริหารประเทศชาติ  
  2.  ความไม่พอใจของกลุ่มต่างๆที่มีความรู้สึกว่ากระบวนการเลือกต้ังไม่บริสุทธ์ิ
ยุติธรรม   

3. ขาดการส่งเสริมให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการจัดการความขัดแย้งและ
ความรุนแรงในการเลือกต้ัง 

4. ขาดการเสริมสร้างจิตสํานึกแห่งความเป็นกลางให้เกิดขึ้นในข้าราชการ และ
เจา้หน้าที่ของรัฐ  
 จะเห็นได้ว่าข้าราชการ  เจ้าหน้าที่ของรัฐส่วนใหญ่ขาดความเป็นกลาง  เข้าข้างฝ่ายใด
ฝ่ายหนึ่งอย่างเห็นได้ชัด   ดังเห็นได้จากข้าราชการจะไปประจบสอพลอนักการเมือง          ทั้ง
ระดับชาติและระดับท้องถิ่น  ขณะนี้ข้าราชการส่วนภูมิภาคต้องไปเคารพนบน้อมนักการเมืองท้องถิ่นที่
เป็นผู้ใกล้ชิดของนักการเมืองระดับชาติที่เป็นฝ่ายรัฐบาล 

5. ขาดการควบคุม การแพร่ระบาดของอาวุธปืนและอาวุธสงคราม เป็นปัจจัยสําคัญ
ที่ก่อให้เกิดความรุนแรงในการเลือกต้ัง 

การแพร่ระบาดของอาวุธปืน อาวุธสงคราม ธุรกิจมือปืนรับจ้าง กลุ่มมือปืนของผู้มี
อิทธิพลในท้องถิ่น  รัฐไม่สามารถควบคุมได้ 

6. ขาดการดําเนินคดีกับผู้กระทําผิดที่ใช้ความรุนแรงในการเลือกต้ัง หรือมีการ
ละเมิดกฎหมาย 

7. ขาดการพัฒนาประชาธิปไตยที่สมบูรณ์   
แนวทางแก้ไขปัญหาความรุนแรงจากการเลือกตั้ง 

                   1. คณะกรรมการการเลือกต้ัง ได้จัดทําโครงการเลือกต้ังเชิงสมานฉันท์ ในการขจัดความ
ขัดแย้งเพื่อป้องกันความรุนแรงที่จะเกิดขึ้นในการเลือกต้ัง โดยการให้ความรู้ความเข้าใจระเบียบ
กฎหมายที่เกี่ยวข้อง และการสร้างจิตสํานึกแก่ผู้สมัครรับเลือกต้ัง ผู้สนับสนุน ตลอดจนประชาชนผู้มี
สิทธิเลือกต้ังให้ตระหนักถึงหลักการแข่งขันในระบอบประชาธิปไตย โดยรู้แพ้รู้ชนะ ตระหนักถึงผลเสีย
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ของการซื้อสิทธิขายเสียง ลดความแตกแยกอันเกิดขึ้นในชุมชนท้องถิ่น ลดการร้องเรียนและลดการ
กระทําผิดกฎหมายเลือกต้ัง ตามระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังว่าด้วยการเลือกต้ังเชิงสมานฉันท์ 
พ.ศ. 2550  
 2. สร้างความมั่นใจให้เกิดขึ้นกับทุกฝ่ายในสังคม ว่ากระบวนการเลือกต้ังที่จัดโดย
คณะกรรมการการเลือกต้ังร่วมกับภาคส่วนต่าง ๆ มีความสุจริตและเที่ยงธรรม 
 3. ส่งเสริมให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการปกครองระบอบประชาธิปไตยให้มากย่ิงขึ้น 
 4. สร้างจิตสํานึกให้ข้าราชการและเจ้าหน้าที่ของรัฐมีความเป็นกลางอย่างแท้จริง 
โดยเฉพาะกรรมการการเลือกต้ัง กรรมการการเลือกต้ังประจําจังหวัด และพนักงานต้องปฏิบัติหน้าที่
ด้วยความเป็นกลาง สุจริตและเที่ยงธรรมตามระเบียบคณะกรรมการการเลือกต้ังว่าด้วยประมวล
จริยธรรมของกรรมการการเลือกต้ัง กรรมการการเลือกต้ังประจําจังหวัด และพนักงานของสํานักงาน
คณะกรรมการการเลือกต้ัง พ.ศ. 2551 
 5. ควบคุมอาวุธปืน และอาวุธสงครามอย่างเคร่งครัด ถ้าผู้ใดมีไว้ครอบครองโดยไม่
ถูกต้องตามกฎหมาย จะต้องมีบทลงโทษให้หนัก ไม่ให้เป็นเยี่ยงอย่างกับผู้อ่ืน 
 6. รัฐต้องมีมาตรการในการบังคับใช้กฎหมายอย่างเคร่งครัด และต้องดําเนินคดีกับ
ผู้กระทําความผิดทุกราย โดยไม่มีการเลือกปฏิบัติ 
 7. ต้องพัฒนาการปกครองในระบอบประชาธิปไตยที่สมบูรณ์ให้เกิดขึ้นด้วยการให้
ความรู้ ความเข้าใจกับนักเรียน นิสิต นักศึกษา โดยการจัดให้มีการเรียนการสอนในหลักสูตรของ
โรงเรียนและมหาวิทยาลัยต่าง ๆ ทั่วประเทศ 
  การตรวจสอบการเลือกตั้ง 
                 การเลือกต้ังเป็นกระบวนการอันสําคัญในการที่จะได้มาซึ่งผู้แทนของประชาชนที่เข้า
มาใช้อํานาจในการปกครองประเทศ  ปัญหาสําคัญประการหนึ่งของระบอบประชาธิปไตย        คือ  
การได้ผู้แทนจากการเลือกต้ังที่ไม่สุจริตและเที่ยงธรรม  ผู้แทนที่ได้รับการเลือกต้ังจากการเลือกต้ังที่ไม่
สุจริตและเที่ยงธรรมจะไม่ได้รับการยอมรับจากประชาชน  เนื่องจากได้มาซึ่งอํานาจของปวงชนจาก
กระบวนการที่ไม่ชอบธรรมและไม่ชอบด้วยกฎหมาย  สิ่งสําคัญของการปกครองระบอบประชาธิปไตย
คือการมีกระบวนการและวิธีการที่ทําให้การเลือกต้ังเป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม  จึงจําเป็นที่จะต้อง
มีองค์กรที่ทําหน้าที่จัดการเลือกต้ังและองค์กรที่ทําหน้าที่ควบคุมตรวจสอบการเลือกต้ังที่มีความเป็น
อิสระและเป็นกลาง มีการถ่วงดุลและคานอํานาจซึ่งกันและกัน  ซึ่งเป็นไปตามหลักการของนิติรัฐ  
 ตามรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มีองค์กรที่ทําหน้าที่ในการตรวจสอบการ
เลือกต้ังทั้งระดับชาติและระดับท้องถิ่นทั้งทางตรงและทางอ้อม รวม 3 องค์กร ได้แก่ 
 1. องค์การเอกชนตรวจสอบการเลือกตั้ง 
     ตามรัฐธรรมนญูแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 236  และพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วย กกต. พ.ศ. 2550 มาตรา 25  บัญญัติให้คณะกรรมการการเลือกต้ัง มีอํานาจแต่งต้ัง
บุคคล คณะบุคคล หรือผู้แทนองค์การเอกชน ช่วยเหลือการปฏิบัติงานของคณะกรรมการการเลือกต้ัง
ในการตรวจสอบการเลือกต้ัง การเข้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการเลือกต้ังของบุคคล  คณะบุคคล 
องค์การเอกชน และประชาคมจังหวัดนั้น  คณะกรรมการการเลือกตั้งมีอํานาจรับรององค์การเอกชน 
กลุ่มบุคคลทั้งที่เป็นนิติบุคคลและไม่เป็นนิติบุคคลให้เข้ามาช่วยเหลือคณะกรรมการการเลือกต้ังใน
การตรวจสอบการเลือกต้ัง ทั้งระดับชาติและระดับท้องถิ่น  เพื่อให้การเลือกต้ังเป็นไปโดยสุจริตและ
เที่ยง 
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  องค์การเอกชนเข้ามามีส่วนร่วมในการตรวจสอบการเลือกต้ังทุกระดับ โดยในปี 
พ.ศ. 2551 มีจํานวน 72 องค์การ ปี พ.ศ. 2552 มีจํานวน 83 องค์การ และในปี พ.ศ. 2553 มีจํานวน 
44 องค์การ 
 ภารกิจขององค์การเอกชนในการตรวจสอบการเลือกต้ัง เพื่อป้องกันการทุจริต ในการ
เลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร สมาชิกวุฒิสภา และสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น ดังนี้ 
  (1) การรับแจ้งเหตุ  เป็นการรับแจ้งเหตุการณ์จากผู้มีสิทธิเลือกต้ัง ผู้สมัคร  พรรค
การเมือง  อาสาสมัคร  หรือบุคคลใด  ในเรื่องเจ้าหน้าที่ของรัฐ  ผู้สมัคร  พรรคการเมือง อาสาสมัคร
หรือบุคคลใด  กระทําการอันอาจเป็นการฝ่าฝืนหรือไม่เป็นไปตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ
ว่าด้วยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่ งสมาชิกวุฒิสภา   พ .ศ .2550  
พระราชบัญญัติการเลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น พ.ศ.  2545  หรือกฎหมายอื่นๆ ที่
เกี่ยวข้อง 
  (2) การสํารวจค่าใช้จ่ายในการเลือกต้ัง เป็นการรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับค่าใช้จ่าย
ของผู้สมัครแต่ละคนที่ใช้จ่ายในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร  การเลือกต้ังสมาชิกวุฒิสภา  การ
เลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น  แล้วแต่กรณี และค่าใช้จ่ายของพรรคการเมืองที่ส่ง
ผู้สมัครแต่ละพรรคที่ใช้จ่ายในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร การเลือกต้ังสมาชิกวุฒิสภา  การ
เลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่นแล้วแต่กรณี 
  (3) การสอดส่องและสังเกตการณ์เพื่อป้องกันการทุจริต เป็นการสอดส่องเพื่อ
ป้องกันการทุจริตในการเลือกต้ัง การสังเกตการณ์การหาเสียงของผู้สมัครพรรคการเมือง หรือบุคคลใด
ใน การเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร  การเลือกต้ังสมาชิกวุฒิสภา การเลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่น
หรือผู้บริหารท้องถิ่น แล้วแต่กรณี การสอดส่องเพื่อป้องกันการทุจริตการลงคะแนน การนับคะแนน 
และการประกาศผลการนับคะแนน ในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร  การเลือกต้ังสมาชิก
วุฒิสภา การเลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น แล้วแต่กรณี 
  2. การตรวจสอบการเลือกตั้งโดยคณะกรรมการการเลือกตั้ง 
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่า
ด้วยคณะกรรมการการเลือกต้ัง พ.ศ. 2550 ได้บัญญัติว่า คณะกรรมการการเลือกต้ังเป็นผู้ควบคุมและ
ดําเนินการจัดการเลือกต้ังหรือการสรรหาสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร สมาชิกวุฒิสภา สมาชิกสภาท้องถิ่น
และผู้บริหารท้องถิ่น แล้วแต่กรณี รวมทั้งการออกเสียงประชามติ ให้เป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม  
  รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย และพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่า
ด้วยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร และการได้มาซึ่ง ส.ว. พ.ศ. 2550 ได้บัญญัติเกี่ยวกับอํานาจ
หน้าที่ในการตรวจสอบการเลือกต้ังของคณะกรรมการการเลือกต้ังไว้ดังนี้ 
  2.1 กรณีก่อนประกาศผลการเลือกตั้ง 
           (1) ในกรณีที่คณะกรรมการการเลือกต้ังวินิจฉัยให้มีการเลือกต้ังใหม่หรือเพิก
ถอนสิทธิเลือกต้ังก่อนการประกาศผลการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภา ให้คํา
วินิจฉัยของคณะกรรมการการเลือกต้ังเป็นที่สุด (รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550 
มาตรา 239) 
       (2) กรณีก่อนประกาศผลการเลือกต้ัง ถ้าคณะกรรมการการเลือกต้ังสืบสวน
สอบสวนแล้ว เห็นว่ามีหลักฐานอันควรเชื่อได้ว่าผู้สมัครผู้ใดกระทําการอันเป็นการฝ่าฝืนพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญนี้ หรือระเบียบหรือประกาศคณะกรรมการการเลือกต้ังหรือมีพฤติการณ์ที่เชื่อว่า
ผู้สมัครผู้ใดก่อให้ผู้อ่ืนกระทํา สนับสนุน หรือรู้เห็นเป็นใจให้บุคคลอ่ืนกระทําการดังกล่าวหรือรู้ว่ามีการ
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กระทําแล้วไม่ดําเนินการระงับการกระทํานั้น ถ้าคณะกรรมการการเลือกต้ังเห็นว่าการกระทํานั้นน่าจะมี
ผลให้การเลือกต้ังมิได้เป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม ให้คณะกรรมการการเลือกต้ังสั่งเพิกถอนสิทธิ
เลือกต้ังผู้สมัครที่กระทําการเช่นนั้นทุกรายเป็นเวลาหนึ่งปี โดยให้มีผลนับแต่วันที่คณะกรรมการการ
เลือกต้ังมีคําสั่ง และถ้าการกระทําดังกล่าวปรากฏหลักฐานอันควรเชื่อได้ว่าหัวหน้าพรรคการเมืองหรือ
กรรมการบริหารพรรคการเมืองผู้ใดมีส่วนรู้เห็น หรือปล่อยปละละเลยหรือทราบถึงการกระทํานั้นแล้ว
มิได้ยับย้ังหรือแก้ไขเพื่อให้การเลือกต้ังเป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม ให้ถือว่าพรรคการเมืองนั้น
กระทําการเพื่อให้ได้มาซึ่งอํานาจในการปกครองประเทศโดยวิธีการซึ่งมิได้เป็นไปตามวิถีทางที่บัญญัติไว้
ในรัฐธรรมนูญ ให้คณะกรรมการการเลือกต้ังดําเนินการตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วย
พรรคการเมือง เพื่อเสนอคําร้องต่อศาลรัฐธรรมนูญเพื่อให้ยุบพรรคการเมืองนั้น ในกรณีที่ศาล
รัฐธรรมนูญมีคําสั่งให้ยุบพรรคการเมืองนั้นให้ศาลรัฐธรรมนูญมีคําสั่งเพิกถอนสิทธิการเลือกต้ังของ
หัวหน้าพรรคการเมืองและกรรมการบริหารพรรคการเมืองนั้นมีกําหนดเวลาห้าปีนับแต่วันทีมีคําสั่งยุบ
พรรคการเมือง 
        ในกรณีที่ปรากฏต่อคณะกรรมการการเลือกต้ังว่ามีการกระทําอันเป็นการฝ่า
ฝืนกฎหมายตามข้างต้นไม่ว่าเป็นการกระทําของผู้ใด ถ้าเห็นว่าผู้สมัครผู้ใดหรือพรรคการเมืองใดจะ
ได้รับประโยชน์จากการกระทํานั้น คณะกรรมการการเลือกต้ังมีอํานาจสั่งให้ผู้สมัครผู้นั้นหรือพรรค
การเมืองนั้นระงับหรือดําเนินการใด เพื่อแก้ไขความไม่สุจริตและเที่ยงธรรมนั้นภายในเวลาที่กําหนด ใน
กรณีผู้นั้นหรือพรรคการเมืองนั้นไม่ดําเนินการตามคําสั่งของคณะกรรมการการเลือกต้ังโดยไม่มีเหตุผล
อันสมควรให้สันนิษฐานว่าผู้สมัครผู้นั้นเป็นผู้สนับสนุนการกระทํานั้นพรรคการเมืองนั้นมีส่วนรู้เห็นใน
การกระทํานั้น เมื่อคณะกรรมการการเลือกต้ังมี คําสั่งเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังผู้สมัครผู้ใดหรือศาล
รัฐธรรมนูญมีคําสั่งให้เพิกถอนสิทธิเลือกต้ังหัวหน้าพรรคการเมืองและกรรมการบริหารพรรคการเมือง
ผู้ใดแล้วให้พิจารณาดําเนินการให้มีการดําเนินคดีอาญาแก่ผู้สมัคร หัวหน้าพรรคการเมืองและ
กรรมการบริหารพรรคการเมืองผู้นั้นด้วย (พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการเลือกต้ัง
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา พ.ศ. 2550 มาตรา 103) 
   (3) ในการดําเนินการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ถ้าคณะกรรมการ
การเลือกต้ังเห็นว่ามีกรณีอันควรเชื่อได้ว่าการเลือกต้ังนั้นมิได้เป็นไปโดยไม่สุจริตและเที่ยงธรรม ให้
ประกาศผลการเลือกต้ังว่าผู้ใดได้รับเลือกต้ังภายในเจ็ดวันทําการนับแต่วันเลือกต้ัง แต่ถ้าเห็นว่าเป็น
กรณีที่มีเหตุอันควรสงสัยว่ามีกรณีไม่สุจริตและเที่ยงธรรมในเขตเลือกต้ังใด จะยังไม่ประกาศผลสําหรับ
เขตเลือกต้ังนั้นก็ได้ แต่ต้องสอบสวนและวินิจฉัยให้แล้วเสร็จภายในสามสิบวันนับแต่วันเลือกต้ัง 
(พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่ง
สมาชิกวุฒิสภา พ.ศ. 2550 มาตรา 8) 
   (4) ในกรณีที่คณะกรรมการการเลือกต้ังสั่งให้มีการเลือกต้ังใหม่ให้ 
คณะกรรมการการเลือกต้ังมีอํานาจออกประกาศให้ย่นหรือขยายระยะเวลาหรืองดเว้นการดําเนินที่
เกี่ยวกับการเลือกต้ังที่บัญญัติไว้ในกฎหมายนี้เฉพาะการเลือกต้ังนั้น เพื่อให้เหมาะสมและจําเป็นแก่การ
ดําเนินการเลือกต้ังให้เป็นไปโดยรวดเร็ว สุจริตและเที่ยงธรรมได้ (พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญ
ว่าด้วยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา พ.ศ. 2550 มาตรา 9)   
   (5) ก่อนคณะกรรมการการเลือกต้ังจะวินิจฉัยเพื่อมีมติให้เพิกถอนสิทธิ
เลือกต้ังผู้สมัครผู้ใด ให้คณะกรรมการการเลือกต้ังแจ้งความเห็นพร้อมด้วยสํานวนการสืบสวนสอบสวน
ไปยังคณะกรรมการตรวจสอบ เพื่อพิจารณาให้ความเห็นว่าความเห็นดังกล่าวเป็นไปโดยชอบด้วย
กฎหมาย หรือคณะกรรมการการเลือกต้ังกระทําการโดยเที่ยงธรรมหรือไม่ หากคณะกรรมการ
ตรวจสอบมีความเห็นต่างไปจากความเห็นของคณะกรรมการการเลือกต้ัง คณะกรรมการการเลือกต้ังจะ
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มีคําวินิจฉัยตามความเห็นเดิมก็ได้แต่ต้องแสดงเหตุผลและให้ประกาศคําวินิจฉัยพร้อมเหตุผลและ
ความเห็นของคณะกรรมการตรวจสอบในราชกิจจานุเบกษา  (พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่า
ด้วยการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา พ.ศ. 2550 มาตรา 105 )  
    2.2 กรณีที่ประกาศผลการเลือกตั้งแล้ว 
   (1)  ในกรณีที่ประกาศผลเลือกต้ังแล้ว ถ้าคณะกรรมการการเลือกต้ังเห็นว่า
ควรให้มีการเลือกต้ังใหม่หรือเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร หรือสมาชิกวุฒิสภาผู้ใด ให้
ย่ืนคําร้องต่อศาลฎีกาเพื่อ ให้ศาลฎีกามีอํานาจพิจารณาและวินิจฉัยคดีที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังและการ
เพิกถอนสิทธิเลือกต้ังในการเลือกตั้งสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา และให้
ศาลอุทธรณ์มีอํานาจพิจารณาและวินิจฉัยคดีที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังในการเลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่น
และผู้บริหารท้องถิ่น  ทั้งนี้ วิธีพิจารณาและวินิจฉัยคดีให้เป็นไปตามระเบียบที่ที่ประชุมใหญ่ศาลฎีกา
กําหนด โดยต้องใช้ระบบไต่สวนและเป็นไปโดยรวดเร็ว (รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 
2550 มาตรา 219 วรรคสาม) 
   (2) เมื่อประกาศผลการเลือกต้ังแล้ว ถ้าปรากฏหลักฐานอันควรเชื่อได้ว่าการ
เลือกต้ังในเขตเลือกต้ังใดมิได้เป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม หรือสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรผู้ใดหรือ
ผู้สมัครใด กระทําการใดๆ โดยไม่สุจริตเพื่อที่จะให้ตนเองได้รับเลือกต้ัง หรือได้รับเลือกต้ังมาโดยไม่
สุจริตโดยผลของการที่ บุคคลหรือพรรคการเมืองใดได้กระทํา อันเป็นการฝ่าฝืนกฎหมาย ให้
คณะกรรมการการเลือกต้ังยื่นคําร้องต่อศาลฎีกาเพื่อพิจารณา ในกรณีที่ปรากฏจากการไต่สวนของศาล
ฎีกาว่ามีเหตุอันควรเชื่อได้ว่ากรณีเป็นไปตามคําร้องของคณะกรรมการการเลือกต้ัง ให้ศาลฎีกาสั่งให้มี
การเลือกต้ังใหม่หรือเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือผู้สมัครนั้นมีกําหนดเวลาห้า
ปีแล้วแจ้งให้ประธานสภาผู้แทนราษฎรและนายกรัฐมนตรีทราบ และในกรณีที่ศาลฎีกาได้รับคําร้องตาม
วรรคหนึ่งแล้ว ให้สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรผู้นั้นหยุดการปฏิบัติหน้าที่จนกว่าศาลฎีกาจะมีคําสั่งยกคํา
ร้อง และถ้าศาลฎีกามีคําสั่งให้เลือกต้ังใหม่หรือเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร ให้
สมาชิกภาพของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรนั้นสิ้นสุดลง (พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการ
เลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา พ.ศ. 2550 มาตรา 111 )   
   3.  การตรวจสอบการเลือกตั้งโดยศาลยุติธรรม 

      รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยพุทธศักราช  2550  มาตรา  218  บัญญัติว่า
ศาลยุติธรรมมีอํานาจพิจารณาพิพากษาคดีทั้งปวง  เว้นแต่คดีที่รัฐธรรมนูญนี้หรือกฎหมายบัญญัติให้อยู่
ในอํานาจของศาลอื่น 

  3.1  ให้ศาลฎีกามีอํานาจพิจารณาและวินิจฉัยคดีที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังและการ
เพิกถอนสิทธิเลือกต้ังในการเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรและการได้มาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  และให้
ศาลอุทธรณ์มีอํานาจพิจารณาและวินิจฉัยคดีที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังและการเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังในการ
เลือกต้ังสมาชิกสภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่น  ทั้งนี้  วิธีพิจารณาและวินิจฉัยคดีให้เป็นไปตามระเบียบที่ที่
ประชุมใหญ่ศาลฎีกากําหนด โดยต้องใช้ระบบไต่สวนและเป็นไปโดยรวดเร็ว (รัฐธรรมนูญแห่ง
ราชอาณาจักรไทย มาตรา 219 วรรคสาม)   

  3.2  ในกรณีที่ประกาศผลการเลือกต้ังแล้ว  ถ้าคณะกรรมการการเลือกต้ังเห็นว่า
ควรให้มีการเลือกต้ังใหม่  หรือเพิกถอนสิทธิเลือกต้ังสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภาผู้ใด  
ให้ย่ืนคําร้องต่อศาลฎีกาเพ่ือวินิจฉัย  เมื่อศาลฎีกาได้รับคําร้องของคณะกรรมการการเลือกต้ังแล้ว
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภาผู้นั้นจะปฏิบัติหน้าที่ต่อไปไม่ได้จนกว่าศาลฎีกาจะมีคําสั่ง
ยกคําร้อง  ในกรณีที่ศาลฎีกามีคําสั่งให้มีการเลือกต้ังใหม่ในเขตเลือกต้ังใด  หรือเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง
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สมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภาผู้ใด ให้สมาชิกภาพของสมาชิกสภาผู้แทนราษฎรหรือ
สมาชิกวุฒิสภาในเขตเลือกต้ังนั้นสิ้นสุดลง 

 ให้นําความในวรรคหนึ่ง วรรคสอง และวรรคสาม  มาใช้บังคับกับการเลือกต้ังสมาชิก
สภาท้องถิ่นหรือผู้บริหารท้องถิ่นด้วยโดยอนุโลม โดยย่ืนคําร้องต่อศาลอุทธรณ์และให้คําสั่งศาลอุทธรณ์
เป็นที่สุด (รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย มาตรา 239 วรรคสอง และวรรคสี่)   

 สาเหตุของปัญหาของการตรวจสอบการเลือกตั้ง 
 1.  องค์การเอกชนตรวจสอบการเลือกต้ังมีจํานวนมากและมาจากหลากหลายอาชีพ  มี

ความคิดเห็นที่แตกต่างกันบางองค์กรมีปัญหาความไม่พร้อมในการปฏิบัติงานของอาสาสมัครขาดความรู้  
ความเข้าใจเรื่องบทบาท  อํานาจหน้าที่  และไม่ได้รับการฝึกอบรมก่อนปฏิบัติหน้าที่  การปฏิบัติงานขาด
ความต่อเนื่อง 
  2. การดําเนินคดีเลือกต้ังในศาลอุทธรณ์และศาลฎีกา มีผลกระทบต่อพยานและการ
ปฏิบัติงานสืบสวนสอบสวนของคณะกรรมการการเลือกต้ัง พยานที่เป็นประชาชนโดยทั่วไปที่ต้องการ
เห็นการเลือกต้ังเป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม ได้ให้ความร่วมมือกับคณะกรรมการการเลือกต้ังในการ
แจ้งเบาะแสและให้ข้อเท็จจริงต่อคณะกรรมการการเลือกต้ัง โดยขอให้คณะกรรมการการเลือกต้ังปกปิด
ช่ือและนามสกุลและรายละเอียดอ่ืนเกี่ยวกับตัวพยาน  แต่เมื่อคณะกรรมการการเลือกต้ังยื่นคําร้องต่อ
ศาล ซึ่งศาลได้ใช้วิธีไต่สวนพยานโดยเปิดเผยในศาล พยานจําต้องไปเบิกความต่อศาล และต้องพบและ
เผชิญหน้ากับผู้สมัครรับเลือกต้ังในศาล ทําให้พยานที่ให้การตามความเป็นจริง และเป็นผลร้ายต่อ
ผู้สมัครรับเลือกต้ัง ต้องถูกข่มขู่คุกคามและไม่ให้ความร่วมมือกับคณะกรรมการการเลือกต้ังอีกต่อไป 
  3. ความปลอดภัยของพยาน นับแต่คณะกรรมการการเลือกต้ังยื่นคําร้องต่อศาลตาม
รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย ตามมาตรา 239  คณะกรรมการการเลือกต้ังได้รับการแจ้งจาก
พยานมาโดยตลอดว่าผู้สมัครรับเลือกตั้งหรือตัวแทนของผู้สมัครรับเลือกต้ังที่เป็นคู่ความได้ข่มขู่พยาน 
ทําให้พยานรู้สึกเกรงกลัวและไม่ปลอดภัย และไม่ประสงค์จะให้ความร่วมมือกับคณะกรรมการการ
เลือกต้ังอีกต่อไป ซึ่งจะเป็นผลเสียแต่การบังคับใช้กฎหมาย เพื่อป้องกันและปราบปรามการทุจริตการ
เลือกต้ังในระยะยาวที่คณะกรรมการการเลือกต้ังจะไม่ได้รับความร่วมมือจากประชาชนในการที่จะช่วย
ทําให้การเลือกต้ังเป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม 
  สําหรับในประเด็นความปลอดภัยของพยานนั้น คณะกรรมการการเลือกต้ังของ
ประเทศไทยได้มีแนวคิดที่จะจัดให้มีมาตรการในการคุ้มครองพยาน (Witness Protection Program) 
โดยมอบหมายให้สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังประสานกับสํานักงานคุ้มครองพยาน (Witness 
Protection Office) เพื่อแลกเปลี่ยนความคิดเห็นเป็นการเบื้องต้นแล้ว  รวมทั้งยังได้มอบหมายให้มีการ
พิจารณาศึกษาเพื่อแก้ไขปรับปรุงกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยคณะกรรมการการเลือกต้ัง 
(Organic Act on the Election Commission) ให้มีบทบัญญัติในเรื่องมาตราการในการคุ้มครอง
พยาน 

แนวทางในการแก้ไขปัญหาการตรวจสอบการเลือกตั้ง 
1.  ในส่วนขององค์การเอกชน 
 1.1  จัดประชุมช้ีแจงให้ผู้บริหาร  กรรมการ  ผู้มีอํานาจทําการแทน  องค์การเอกชนมี

ความรู้  ความเข้าใจเกี่ยวกับระเบียบที่เกี่ยวข้องกับการปฏิบัติงานขององค์การเอกชน   
 1.2  จัดทําคู่มือ  แนวทางปฏิบัติสําหรับองค์การเอกชนในการตรวจสอบการเลือกต้ัง  

และจัดอบรมการเป็นวิทยากรต้นแบบ  ให้มีความรู้  ความเข้าใจเกี่ยวกับการปฏิบัติหน้าที่ขององค์การ
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เอกชนสามารถไปถ่ายทอดให้  อสส.  อสจ.  และ ปอจ.  ได้อย่างถูกต้อง  เป็นไปตามความมุ่งหมายของ
สํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ัง 

 1.3  กําชับสํานักงานคณะกรรมการการเลือกต้ังประจําจังหวัดให้พนักงานการเลือกต้ัง
ออกตรวจติดตาม  สังเกตการณ์  การดําเนินโครงการขององค์การเอกชน  และรายงานให้สํานักงาน
คณะกรรมการการเลือกต้ังทราบ 

2.  ในส่วนของคณะกรรมการการเลือกตั้งและศาลยุติธรรม 
 2.1 ควรแก้ไขเพิ่มเติมรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย พุทธศักราช 2550  มาตรา 

219 หรือ 239 ให้ศาลยึดสํานวนของคณะกรรมการการเลือกต้ังเป็นหลักในการพิจารณาคดีเลือกต้ัง 
 2.2 ควรเสนอปรับปรุงแก้ไขพระราชบัญญัติคุ้มครองพยานในคดีอาญา  2546 และ

พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยคณะกรรมการการเลือกต้ัง พ.ศ. 2550 ให้มีบทบัญญัติ
คุ้มครองผู้ย่ืนคําร้องคัดค้านการเลือกต้ัง พยาน และผู้เกี่ยวข้องที่ให้ข้อมูลต่อคณะกรรมการการเลือกต้ัง
และที่มาเบิกความต่อศาล เพื่อเป็นหลักประกันความปลอดภัยให้แก่พยาน และทําให้พยานมีความมั่นใจ
ในการให้ข้อมูลเกี่ยวกับการทุจริตการเลือกต้ังต่อคณะกรรมการการเลือกต้ังหรือศาลมากยิ่งขึ้น2 
 2.3 ควรเสนอแนวทางการนําเสนอสภาพปัญหาไปสู่การแก้ไขร่วมระหว่างผู้แทนศาล
ฎีกา ผู้แทนศาลอุทธรณ์ และผู้แทนคณะกรรมการการเลือกต้ัง เพื่อให้ผลออกมาอย่างเป็นรูปธรรม 
 ปัญหาและอุปสรรคในภาพรวม 
  ปัญหาการทุจริตในการเลือกต้ังของประเทศไทยเป็นปัญหาที่สําคัญ และสะสมมาเป็น
เวลานาน และปัญหาอีกประการหนึ่งของการตรวจสอบการเลือกต้ังโดยศาลยุติธรรม คือการไม่มีการ
กําหนดเวลาในการพิจารณาคดีกฎหมายที่เกี่ยวกับการเลือกต้ังไว้ และกระบวนการพิจารณาคําร้อง
คัดค้านการเลือกต้ังไม่มีกําหนดเวลาที่ชัดเจน ว่าจะต้องกระทําเสร็จภายในระยะเวลาเท่าใด  เพียงแต่
กําหนดว่าให้ดําเนินการโดยเร็วหรือโดยไม่ชักช้า  ในทางปฏิบัติศาลยุติธรรมจะต้องใช้เวลาในการ
ดําเนินการนานพอสมควร  และกว่าศาลจะชี้ขาดได้ก็ครบวาระ      ไม่ทันที่จะเพิกถอนสิทธิเลือกต้ัง จึง
ไม่มีผลที่เป็นการลงโทษผู้ที่ทุจริตเลือกต้ังได้  การตรวจสอบการคัดค้านการเลือกต้ังก็ไม่เป็นผลในการ
ขจัดปัญหาการทุจริตเลือกต้ัง หรือความรุนแรงในการเลือกต้ังได้   
  ความพยายามในการแก้ไขปัญหาการทุจริตการเลือกต้ัง หรือการลดความรุนแรงใน
การเลือกต้ังเป็นสิ่งสําคัญ เพื่อให้การเลือกต้ังเป็นไปโดยสุจริตและเที่ยงธรรม วิธีการแก้ไขปัญหาการ
ทุจริตต้องทําอย่างต่อเนื่องเพื่อให้การทุจริตการเลือกต้ังเหลือน้อยที่สุดเท่าที่จะเป็นได้  สิ่งสําคัญคือ ต้อง
มีมาตรการในการลงโทษผู้กระทําผิด และกระบวนการตรวจสอบการเลือกต้ังต้องเป็นไปตามหลัก
ประชาธิปไตย และหลักนิติรัฐ  
 
                    --------------------------------------------- 
 
 
 
 
 
 
                                                        
2  (สมพล พงษพิพัฒน, กระบวนการยุติธรรมในคดีเลือกตั้ง : 12 ป กกต. ขามพนวกิฤติ เพื่อการเลอืกตัง้ท่ีสุจริตและเที่ยงธรรม) 
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